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Resumen

El presente trabajo de investigacidon tiene como objetivo principal demostrar como la
integracion de la arquitectura y el paisaje, a través de directrices proyectuales, mejora el
desarrollo cultural y educativo en el campus de la Universidad Nacional de Jaén (UNJ). Se
empled una metodologia de enfoque mixto, descriptivo y de tipo transversal, mediante el
analisis documental, observacion directa y encuestas a estudiantes, docentes y personal de
servicio, para identificar las necesidades de infraestructura y el estado actual del campus. Los
resultados destacan la falta de espacios adecuados y la necesidad de una infraestructura mas
integrada con el entorno natural, lo que limita la experiencia educativa y social de los usuarios.
La implementacién de directrices arquitectonicos y paisajisticos, que incluyen espacios
multifuncionales y dreas verdes, se identific6 como una estrategia eficaz para mejorar la
interaccion social, el bienestar y la sostenibilidad del campus. Estos hallazgos subrayan la
importancia de un disefio integral que responda tanto a las demandas de educacion como al

confort ambiental, contribuyendo asi al desarrollo integral de la comunidad universitaria.

Palabras clave: Instalacion educativa, Arquitectura y Paisaje



Abstract

The main objective of this research work is to demonstrate how the integration of architecture
and landscape, through project guidelines, improves cultural and educational development on
the campus of the National University of Jaén (UNJ). A mixed, descriptive and transversal
approach methodology was used, through documentary analysis, direct observation and surveys
of students, teachers and service personnel, to identify the infrastructure needs and the current
state of the campus. The results highlight the lack of adequate spaces and the need for an
infrastructure more integrated with the natural environment, which limits the educational and
social experience of users. The implementation of architectural and landscape guidelines,
including multifunctional spaces and green areas, was identified as an effective strategy to
improve social interaction, well-being and sustainability of the campus. These findings
highlight the importance of a comprehensive design that responds to both the demands of
education and environmental comfort, thus contributing to the comprehensive development of

the university community.

Keywords: Educational facility, Architecture and Landscape
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Introduccion

Las universidades latinoamericanas han sido fundamentales en la construccion del tejido social,
cientifico y profesional de la region desde sus primeros dias bajo el dominio colonial espafiol.
Estas instituciones, disefiadas inicialmente para replicar modelos europeos, comenzaron a
transformarse con los movimientos independentistas del siglo XIX, adaptandose
progresivamente a las necesidades emergentes de las nacientes republicas. Sin embargo, este
crecimiento y expansion no siempre han estado acompafniados de mejoras significativas en
infraestructura, planificacion y calidad educativa, dejando a muchas universidades en

condiciones que dificultan su desarrollo y el de las comunidades que atienden.

Pert resalta entre los diversos paises de América del Sur, por ocupar el segundo lugar con mayor
numero de universidades, nuestro pais cuenta con alrededor de 140 centros universitarios
distribuidos entre una poblacién aproximada de 32 millones de personas, si bien estas cifras
podrian relevar la facilidad de acceso a la educacion superior, en realidad evidencia un problema
vinculado a la falta de calidad educativa y a su ineficiente distribuciéon. Asimismo, el
centralismo ha enfocado los recursos y la excelencia educativa en la region costa, lo que ha
puesto en desventaja a universidades ubicadas en sierra y selva. Informacion brindada por
SUNEDU indica que solo 8 universidades nacionales se encuentran dentro del ranking de las

20 mejores en Peru, mostrando la gran diferencia entre casas de estudios estatales y particulares.

En este contexto, la Universidad Nacional de Jaén (UNJ), creada en el 2012, surge para
responder al aumento de demanda educativa de Jaén y sus alrededores, desde su inicio opta por
brindar una formacién académica de calidad, dando prioridad a disciplinas que atienden las
necesidades de la zona, tales como industrias alimentarias, tecnologia médica e ingenieria
forestal. No obstante, el desarrollo de su infraestructura no avanzo6 al mismo tiempo que el
incremento de su comunidad estudiantil, trayendo como consecuencia desafios cruciales en el
uso de sus espacios y en la planificacion de los mismos, es por ello que este centro universitario
se presenta como un ejemplo significativo de los grandes retos que enfrentan las universidades

estatales en territorios aislados.

Dicha universidad realiza sus labores dentro de un terreno cedido por el MINAGRI y se
encuentra ubicado al norte de Jaén. Si bien esta localizacion denota competencia para impulsar
un campus integral, la ausencia de una dptima planificacidon arquitectonica y paisajistica limita
su facultad para atender a los requerimientos de su poblacion universitaria, debido a que las

areas disponibles resultan ineficientes frente al aumento en la matricula estudiantil y ademas
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necesita zonas apropiadas para actividades culturales, extracurriculares y de recreacion,
propiciando que los estudiantes recurran a lugares fuera del campus, influyendo de forma

negativa en su experiencia académica y minimiza su sentido de pertenencia a la institucion.

Bajo estas circunstancias, es imprescindible formular directrices proyectuales que sean
destinadas a guiar el disefio y la planificacion de las zonas arquitectonicas y paisajisticas para
la expansion de la UNJ, estas pautas tendran como finalidad fomentar una interaccion dinamica
y equilibrada entre el entorno natural y la arquitectura, ademas de subsanar las deficiencias
funcionales de su estructura. Particularmente la UNJ, precisa la creacion de un recinto
académico que integre eficazmente elementos paisajisticos, valorando y aprovechando las

particularidades especificas de su entorno cultural y geografico.

El paisaje, méas alld de su valor estético, desempefia un papel crucial en el disefio de campus
universitarios. Numerosos estudios han demostrado que los espacios verdes y los entornos
disefiados de manera sostenible tienen un impacto significativo en el bienestar, la productividad
y la satisfaccion de los estudiantes. En un contexto como el de Jaén, donde la naturaleza y la
cultura local son elementos identitarios, integrar el paisaje en la planificacion del campus no
solo mejora la calidad de vida de los usuarios, sino que también fortalece la conexion entre la

universidad y su comunidad.

El problema central de esta investigacion radica en la falta de un campus integral en la UNJ, lo
que limita la capacidad de la institucion para ofrecer una experiencia educativa completa y
satisfactoria. Este déficit no solo afecta la calidad de la ensefanza, sino que también tiene
repercusiones en la integracion social, la interaccion cultural y el desarrollo personal de los
estudiantes. La dispersion de los espacios y la ausencia de areas funcionales para el aprendizaje
y la recreacion representan obstaculos significativos para el cumplimiento de los objetivos

educativos de la universidad.

A partir de este diagnoéstico, se formula la pregunta de investigacion: ;Como pueden las
directrices proyectuales en arquitectura y paisaje optimizar el desarrollo académico, cultural y
social en el campus de la Universidad Nacional de Jaén, considerando las limitaciones actuales
de infraestructura? Este cuestionamiento busca no solo identificar las principales carencias del
campus, sino también proponer soluciones innovadoras que respondan a las necesidades
especificas de la comunidad universitaria y al contexto local.

El objetivo principal de esta investigacion es Demostrar como la relacion entre arquitectura y

paisaje en torno a los lineamientos proyectuales permiten el adecuado desarrollo de las
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actividades culturales y educativas de la UNJ. Para alcanzar este propdsito, se plantean los
siguientes objetivos especificos: Primero, Seleccionar edificios de educacion superior que
permitan reconocer modelos de intervencidon bajo los conceptos de arquitectura y paisaje, para
innovar con criterios proyectuales acordes al sitio. Segundo, Identificar la situacion actual de la
UNJ y categorizar los tipos de Usuarios para complementar la Demanda Educativa de la
Universidad Nacional de Jaén y tercero, Examinar los componentes del lugar que permitan la
implantacion adecuada de lineamientos proyectuales vinculados al paisaje para utilizarlo como

materia del proyecto en la ampliacion de la UNJ

La metodologia de esta investigacion combina el andlisis documental, el levantamiento de
informacion in situ y la comparacion con modelos referenciales. Dentro de los estudios
elegidos, se incorporan centros universitarios que consiguieron fusionar de forma exitosa a la
arquitectura y el paisaje, enfatizando los beneficios alcanzados y sus buenas practicas. Sumado
a esto, se llevara a cabo un analisis especifico de las actuales edificaciones de la UNJ, a través
de fotografias, mapas y encuestas a efectos de, descubrir sus mayores oportunidades de mejora

y limitaciones.

Los efectos de este estudio podrian ir mas alla del &mbito estudiantil, recayendo directamente
en el progreso econdémico, cultural y social de la regioén. La creacion de un campus integral
mejoraria la experiencia educativa y recolocaria a la UNJ como un impulsor del desarrollo local.
Establecer un esquema de integracion entre comunidad, arquitectura y paisaje, esta casa de
estudios promoveria la sostenibilidad y consolidaria su labor como lider universitario en el norte

del Peru.

Finalmente, es importante destacar que el éxito de este proyecto dependerd de un enfoque
colaborativo e inclusivo. La participacion activa de la comunidad universitaria en el disefio y la
implementacion de las directrices proyectuales sera fundamental para garantizar que el campus
refleje sus valores, aspiraciones y necesidades. Ademas, la planificacion debe considerar tanto
las demandas actuales como las proyecciones a futuro, asegurando que el campus sea flexible

y adaptable a los cambios demograficos, tecnologicos y culturales que puedan surgir.

En conclusion, esta investigacion representa una oportunidad Unica para repensar el rol de la
arquitectura y el paisaje en la educacion superior en Perti. Al abordar el caso de la UNJ, se busca
demostrar que un disefio integral no solo mejora la calidad educativa, sino que también
contribuye al bienestar y al desarrollo sostenible de las regiones donde se inserta. Este enfoque

interdisciplinario, basado en principios de sostenibilidad, funcionalidad e identidad cultural,
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aspira a transformar la UNJ en un modelo de campus universitario integral, marcando un

precedente para futuras intervenciones en el ambito educativo y regional.

Revision de literatura

La sostenibilidad como base de los campus modernos

Este concepto ha pasado a ser un elemento fundamental en el disefio y planificacion de
modernos recintos universitarios, al incluir diversos métodos orientados a combinar los
requerimientos funcionales de las estructuras con enfoques sustentables hacia el ecosistema. La
sostenibilidad trasciende de la respuesta a objetivos particulares, puesto que busca colocarse
como una directriz integral que origine espacios que logren un balance entre su funcionamiento,

bienestar de sus usuarios y la proteccion del medio ambiente.

Segun lo sefialado por Calvo Sotelo (2023) una planificacion idonea trae consigo la generacion
de patrones que fortalecen la identidad del lugar y, asimismo, ratifica la funcionalidad de las
infraestructuras, esta planificacioén contribuye a minimizar el impacto ambiental optimizando el
uso de los recursos y evitando expansiones banales. Por otro lado, conceptualizando a la
configuracion espacial, esta se refiere a la disposicion fisica y recursos del campus, siendo este

punto clave para maximizar el aprovechamiento del espacio disponible.

Desde otra perspectiva, la arquitectura verde se ha establecido como una estrategia integra para
reducir los efectos negativos sobre el ecosistema, tal como lo proponen Hazbei y Pelchat (2021)
el enfoque anexa la imposicion de paneles solares, sistemas de recoleccion de agua pluvial y
tachos verdes, transformando edificios en estructuras autosostenibles y viables a largo plazo.
De igual manera, estas medidas fomentan la formacion de la poblacion estudiantil,
concientizandolas acerca de lo trascendente que es adquirir practicas responsables sobre su

rutina diaria.

Otro aspecto fundamental dentro de la sostenibilidad es la eficiencia energética. Segln
Kovalska y otros (2021), la consolidacion de infraestructuras mediante disefios compactos y
zonificacion clara permite optimizar el uso de recursos al centralizar las funciones en areas
especificas. Esto evita la fragmentacion espacial, mejora la conectividad y fomenta
interacciones sociales, todo mientras se minimizan las necesidades energéticas. Asimismo, los
disefios energéticamente eficientes, concebidos desde las primeras etapas del proyecto,
garantizan que las infraestructuras no solo sean sostenibles, sino también funcionales y

economicas a largo plazo.
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En el contexto de los campus universitarios, el confort térmico es otro desafio relevante que
esta directamente vinculado a la sostenibilidad. Este concepto hace referencia a las condiciones
ambientales que garantizan el bienestar de los ocupantes en espacios cerrados, y su importancia
radica en su impacto sobre la calidad de vida y el rendimiento académico de los estudiantes.
Segun Elnaklah y otros (2023), garantizar un confort térmico adecuado es esencial para crear
entornos educativos saludables y productivos, especialmente en climas extremos. Sin embargo,
lograr este equilibrio puede ser complicado en edificios con alta densidad de ocupaciéon y

grandes dimensiones.

Balbis-Morejonorte y otros (2020) destacan que una de las estrategias mas efectivas para
abordar este problema es la ventilacion natural, que permite regular la temperatura interna de
los edificios sin depender de sistemas mecanicos de climatizacion. Ademas, el uso de materiales
locales adaptados al clima especifico de cada region contribuye a reducir significativamente el
consumo energético. Estas soluciones no solo tienen beneficios inmediatos, como la mejora del
confort de los usuarios, sino que también contribuyen a la sostenibilidad al disminuir la huella

ambiental de las infraestructuras educativas.

La planificacion sostenible también abarca la integracion de espacios verdes en los campus, los
cuales cumplen multiples funciones més allé de lo estético. Seglin Verhoef'y otros (2020), estas
areas actuan como reguladores del microclima, reduciendo la temperatura en entornos urbanos
densos y mejorando la calidad del aire. Asimismo, fomentan la biodiversidad al servir como
habitat para diversas especies y contribuyen al bienestar psicologico de los usuarios, al ofrecer

espacios de descanso e interaccidon en contacto con la naturaleza.

Costa, Freire y Kiperstok (2019) argumentan que el disefio bioclimatico es una herramienta
clave para optimizar la relacion entre infraestructura y medio ambiente. Este enfoque utiliza
elementos del entorno, como la direccion del viento y la incidencia solar, para crear edificios
que sean energéticamente eficientes sin comprometer el confort de sus usuarios. Ademas, los
disefios bioclimaticos permiten una mayor adaptacion a las condiciones locales, lo que los hace

particularmente efectivos en paises con climas diversos, como Pert.

Otro aspecto importante de la sostenibilidad en campus es su dimensioén educativa. Giuliano,
Ortega y Garzon (2022) resaltan que las universidades no solo deben ser ejemplos de
sostenibilidad en su infraestructura, sino también en la formacion que brindan. Esto incluye la
incorporacion de principios de sostenibilidad en los programas académicos, fomentando una

conciencia critica y un compromiso activo entre los estudiantes. De esta manera, los campus no
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solo cumplen con su funcidn operativa, sino que también se convierten en agentes de cambio

cultural hacia un desarrollo méas equilibrado.

Finalmente, la sostenibilidad no puede entenderse inicamente como un conjunto de medidas
técnicas, sino como un enfoque integral que abarca las interacciones entre las personas, los
espacios y el entorno natural. Esto incluye la promocion de practicas responsables entre los
usuarios del campus, desde el reciclaje y la gestion de residuos hasta la reduccion del consumo
energético. Estas iniciativas no solo benefician a la comunidad universitaria, sino que también
generan un impacto positivo en las comunidades vecinas, fortaleciendo el papel de las

universidades como agentes de transformacion social.

En conclusion, la sostenibilidad en los campus universitarios no es solo un objetivo deseable,
sino una necesidad imperante para responder a los desafios del cambio climatico y las demandas
crecientes de la sociedad. A través de estrategias como la configuracion espacial eficiente, las
arquitecturas verdes, la integracion de espacios naturales y la educaciéon en sostenibilidad, los
campus pueden convertirse en referentes de desarrollo responsable, demostrando que es posible
equilibrar las necesidades funcionales con el cuidado del entorno y el bienestar de las personas.

El rol social y urbano de los campus universitarios

Los espacios universitarios trascienden de su rol principal que es ser un lugar de formacion
académica, pues han transmutado como zonas esenciales que repercuten de forma considerable
en los entornos urbanos en los que se sitGan. Durante este proceso de cambio, para la
revitalizacion de las ciudades, el estimulo de crecimiento econdmico y la generacion de la

cohesion social, juega un rol crucial el disefio y la planificacion del mismo

En base a lo mencionado por Li, Zhu y Gong (2023), una de las cualidades destacables de los
campus estudiantiles es el potencial que posee para desempenarse como impulsores de la
cohesion social y econdmica, los autores infieren que estas infraestructuras versatiles ademas
de cumplir con los requerimientos de su comunidad educativa, también ejerce funciones clave
en la provision de servicios y en la promocion de la seguridad de las zonas cercanas en donde
se desenvuelve. Por ellos, las universidades se transforman en puntos estratégicos que estimulan
la creacion de grupos y organizaciones locales para alcanzar objetivos compartidos,

consolidando redes colectivas sociales.

Actualmente las politicas publicas han dejado atras los antiguos modelos de aislamiento, como
se da en Brasil, donde se ha propuesto la planificacion de centros universitarios mas integrados

con el tejido urbano. Autores como Kos, Pavan y Mangrich (2022) sefialan que estas
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perspectivas innovadoras tienen como objetivo transformar los recintos universitarios en zonas
publicas y sociales que aporten servicios a la comunidad, esta integracion impacta
positivamente e influye en toda la poblacion universitaria, logrando que las universidades sean

vistas como recursos accesibles en lugar de permanecer como instituciones exclusivas.

Una planificacion estratégica de las fronteras de los espacios universitarios resultard esencial
para impulsar la conexion entre el entorno y la universidad. Por ende, Iglesias-Garcia (2022)
explican que estas delimitaciones siendo disefiadas metodicamente aseguraran un enlace
espontaneo y asequible con el entorno, donde se agregan componentes como zonas verdes,
corredores y plazas publicas que favoreceran la convivencia entre docentes, estudiantes y la

demas poblacion.

Ademéds, los campus abiertos que incluyen espacios como bibliotecas, auditorios y areas
recreativas generan un impacto positivo en la cohesion social. Segiin Chiriboga Reyes, Pérez
Alarcon y Santamaria Carrera (2021), estos entornos accesibles fomentan la inclusion al
permitir que personas de diversos origenes y edades puedan beneficiarse de los recursos y
servicios ofrecidos. Esto transforma a los campus en verdaderos centros comunitarios, donde
convergen diferentes grupos sociales en un ambiente propicio para el aprendizaje y la

interaccion.

Desde una perspectiva econdmica, los campus también tienen un impacto significativo al
revitalizar las areas urbanas donde se encuentran. Leal Filho y otros (2019) sefialan que, al
consolidarse como nodos de desarrollo econdémico, los campus generan empleo, atraen
inversiones y promueven el crecimiento de sectores como el comercio y los servicios locales.

Este efecto multiplicador no solo beneficia a las universidades, sino también a las comunidades

circundantes, posicionando a los campus como actores clave en el desarrollo urbano y regional.

En resumen, los campus universitarios modernos no solo son espacios para la ensefianza, sino
también centros de interaccion social, econdmica y cultural que enriquecen a las ciudades y
comunidades donde se encuentran. A través de una planificacion estratégica que fomente la
inclusion, la conectividad y la interaccion, los campus pueden consolidarse como plataformas
para el desarrollo sostenible y la cohesion social, demostrando su relevancia tanto dentro como

fuera del ambito académico.

Participacion comunitaria y diserio centrado en el usuario
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La modernidad en el disefio de recintos universitarios debe estar estrechamente relacionado a
los requerimientos de las personas que van a utilizarlos. Centrado en la involucracion directa
de la comunidad, este garantiza que las distintas soluciones arquitectonicas y paisajistas brinden
una respuesta optimas a sus expectativas, formas de uso y valores. Ademas de las peculiaridades
funcionales, esta participacion favorece el sentido de identidad y pertenencia hacia las

universidades.

La creacion de entornos dindmicos y los usuarios dependera de la relacion mutua entre ambos,
esta interrelacion no solo se da con los espacios, si no también existe una transformacion en
base a sus necesidades, generando una conexién emocional que potencia tanto sus vivencias

personales como académicas.

Utilizar procesos participativos en el disefio en un instrumento clave para respaldar una
correlacion efectiva entre usuarios y los espacios. Segun Bajc y colaboradores (2019) la
incorporacion de encuestas, talleres y observacion, propicia la comprension de los desafios y
expectativas de las personas, asegurando que cada decision tomada sea en base a las opiniones
de los mismos, el enfoque busca viabilizar la aprobacion de la comunidad universitaria y sobre

todo, optimizar la funcionalidad de los espacios.

Igualmente, es importante que los recintos universitarios impulsen disefios con visiones
inclusivas. De acuerdo con autores como, Shi et al. (2022) la integracion de componentes que
supriman obstaculos fisicos y tomen en cuenta necesidades psicoldgicas y sociales, garantizara
que cada persona se sienta respetada y bienvenida. Es por ello que, este tipo de disefio facilita

el sentido de comunidad mas extenso y refuerza la cohesion colectiva.

Por ultimo, los elementos naturales desempefian un papel vital en el bienestar de los usuarios.
Salomon y Avalos Ambroggio (2022) argumentan que los espacios verdes no solo embellecen
los campus, sino que también reducen el estrés y mejoran el estado animico de sus ocupantes.
Estos entornos fomentan actividades colectivas y encuentros espontaneos que enriquecen la

vida universitaria.

En sintesis, el disefio centrado en el usuario y la participacion comunitaria son claves para
garantizar que los campus universitarios sean funcionales, inclusivos y adaptables a las
necesidades cambiantes de sus usuarios. Al involucrar activamente a la comunidad, los campus
se convierten en espacios significativos que reflejan y fortalecen las dindmicas sociales de

quienes los habitan.
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Retos en la planificacion de campus universitarios

Unos de los retos mas comunes en la actualidad es la respuesta que poseen los diversos campus
universitarios en situaciones alterables, ademas de tomar en cuenta al incremento de los
requerimientos sociales, educativos y ambientales, para poder enfrentar estos desafios, es
sustancial tener una perspectiva integra que no solo considere caracteristicas técnicas si no
también puntos importantes como a inclusion social, resiliencia y sustentabilidad. Por ende, se
examinaran estudios que como problematica estd asociada a la planificacion de universidades

modernas

El COVID-19 dio lugar a uno de los desafios mas importantes e inesperados, la resiliencia.
Hernandez (2022) sefala que muchas instituciones superiores no se encontraban preparadas
para acoplarse a las nuevas restricciones dadas por la crisis sanitaria, demostrando que es
necesario aplicar disefios flexibles. Al obtener zonas resilientes planificadas garantizara la
uniformidad estudiantil y el bienestar de los demas, a través de disefios y tecnologia que

favorezcan la adaptabilidad

La subutilizacion de areas exteriores en distintas universidades es un reto clave. Para ElDarwish
(2022), estos espacios usualmente estan disefiados como prioridad secundaria, pese a su gran
capacidad para promover el sentido de pertenencia. El realizar un disefio accesible y adecuado
nos permitird enriquecer la experiencia universitaria, brindando ambientes que impulsen la

convivencia, la colaboracion y el descanso.

Por otro lado, el confort térmico es un desafié sustancial en la planificacion de campus,
especificamente en lugares con climas extremos. Segiin Fabozzi y Dama (2020) garantizan que
las condiciones climaticas Optimas son importantes para el rendimiento y bienestar de los
discentes. No obstante, alcanzar un balance entre la eficiencia energética y el confort es un reto,
siendo mas complicado en grandes edificios. El uso de tecnologia como ventilacion natural y
componentes acoplados al clima de la regidn, brindardn soluciones sostenibles para enfrentar

esta problematica.

La necesidad de disefiar campus que respondan a las particularidades climaticas y culturales
también es crucial. Jing y otros (2019) argumentan que la planificacion bioclimatica no solo
optimiza el consumo de recursos, sino que también mejora la relacion entre los usuarios y su

entorno. En este sentido, la consideracion de factores como la orientacion solar, la direccion del
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viento y la integracion de vegetacion nativa permite desarrollar infraestructuras que sean

funcionales y respetuosas con el medio ambiente.

Por otro lado, los campus universitarios enfrentan el desafio de operar como sistemas complejos
que funcionan casi como pequeias ciudades. Segin Bayoumi (2020), las universidades deben
gestionar multiples actividades y servicios, desde laboratorios y aulas hasta residencias
estudiantiles e instalaciones deportivas. Este nivel de complejidad requiere una planificacion
meticulosa que equilibre las demandas funcionales con la sostenibilidad, asegurando que las

infraestructuras sean eficientes y accesibles.

Un aspecto que no puede ser ignorado es la dimension educativa de la sostenibilidad. Fissi y
otros (2021) destacan que las universidades tienen la responsabilidad de integrar principios
sostenibles en sus programas académicos y operaciones diarias, fomentando una cultura de
responsabilidad ambiental entre sus estudiantes y personal. Esta integracion no solo beneficia
al campus, sino que también tiene un impacto positivo en las comunidades circundantes,

promoviendo practicas sostenibles que pueden ser replicadas en otros contextos.

Finalmente, el impacto de la pandemia ha resaltado la importancia de proyectar espacios que
puedan responder a futuras contingencias de manera efectiva. Flores Pérez y otros (2022) senala
que la crisis sanitaria forz6 a las universidades a repensar sus infraestructuras y estrategias
operativas, lo que abri6 la puerta a la implementacion de disefios mas flexibles y tecnologias

avanzadas que permitan enfrentar desafios similares en el futuro.

En conclusidn, la planificacion de campus universitarios modernos enfrenta una serie de retos
complejos que requieren enfoques innovadores e integrales. Desde la resiliencia y la
sostenibilidad hasta la inclusion social y el confort térmico, cada aspecto debe ser considerado
cuidadosamente para garantizar que los campus no solo respondan a las demandas actuales,
sino que también estén preparados para adaptarse a los cambios futuros. Al abordar estos
desafios de manera estratégica, los campus pueden consolidarse como entornos dindmicos y
sostenibles que enriquecen tanto a sus comunidades internas como a las ciudades que los

rodean.

Materiales y métodos
El presente trabajo de investigacion es descriptivo. Hernandez, Fernandez & Batista (2010)

cuando se refieren a este tipo de investigacion indican: Los estudios descriptivos buscan
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aumentar la teoria obtenida, caracteristicas y perfiles de personas, grupos, comunidades

cualquier otro fendmeno que se someta a un analisis.

® M O

OBSERVA MUESTRA INFORMACION

Esta investigacion es de disefio no experimenta y para lograr los objetivos se plantea un
estudio de tipo transversal, pues se lleva a cabo en un periodo de tiempo breve. El enfoque de
la investigacion es mixto (cualitativo y cuantitativo).

La poblacion urbana tomada en la investigacion comprende a la Ciudad de Jaén la cual tiene
una poblacion estimada de 2200 Alumnos (INEI, Proyeccion 2018), 220 Docentes —
Administrativos y 22 personas destinadas al Servicio.

Para la muestra se aplica la siguiente féormula, obteniendo la muestra proporcional de la

investigacion, siendo de 327 alumnos y 140 docentes — administrativos.

NxZ2xp*q

N=d2x (N—1)+Z2xp=*q
N =2200 alumnos en Jaén Z = nivel

de confianza (95%) =196 p =
probabilidad de éxito (50%) = 0.05 q =
probabilidad de fracaso (50%) =10.5 d

= error muestral (5%) = 0.05

2200 % 1.96% % 0.5 * 0.5 220 *1.96% = 0.5 % 0.5
n 0.052 % (2200 — 1) + 1.96% % 0.5 % 0.5 n 0.052% (220 —1) + 1.962 0.5+ 0.5
2200 % 3.8416 « 0.5« 0.5 220 % 3.8416 * 0.5 « 0.5
n " 0.0025 * 2199 + 3.8416 = 0.5 * 0.5 n~ 0.0025 219 + 3.8416 + 0.5 * 0.5
2112.88 211.29
n_ 646 n_ 151
n=327.18 n=140.12
n=327 n =140

Para la muestra de personas de servicio, Sampieri nos dice que, si la poblacion es menor o igual

a 50 elementos la muestra se considera la misma y el muestreo de forma aleatorio simple.

n = 22 Personas de servicio
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Datos del area de estudio, la seleccion del sector de estudio involucra: Eje vial (Transversal
del Norte / Binacional 1V) y la Granja de Yanuyacu / 23km Carretera Jaén — San Ignacio para

realizar el completo analisis, propuestos por las autoridades de la UNJ.

Operacionalizacion de las variables

La variable dependiente es Directrices proyectuales en arquitectura y paisaje, el cual tiene
dimension Social (Cohesion social), Confort Ambiental (Acondicionamiento) y Educativa
(Inadecuados ambientes de aprendizaje). La variable independiente es Instalaciones del Campus
de la Universidad Nacional de Jaén y tiene dimension Urbana (relacion entorno), Habitabilidad
(Condiciones Ambientales, Organizacion Espacial, Confort) y Contexto (Relacion Interior —
Exterior y Envolventes).

En el primer enfoque del Centralismo Educativo nos muestra cuatro factores: El primero es
el Desinterés Gubernamental, nos habla de la gestion publica deficientes, la gobernabilidad
educativa, politica y la mala planificacion. El segundo factor es los Conflictos Sociales,
encontramos las Politicas Sociales, la inaccesibilidad educativa y la Insostenibilidad Educativa.
El tercer factor es el Riesgo Econdmico, habla del cambio de rol, insustentabilidad de trabajo y
la sociedad en la transicion demografica. Y el cuarto factor es la Demanda Educativa, con la
Densidad Poblacional Educativa, Deficiencia de Infraestructura y Desconexién de la
Naturaleza.

En el Segundo enfoque del Centralismo Educativo nos centramos en el cuarto factor que es
la Demanda educativa. Esta se divide en tres partes: La primera es la Densidad Poblacional con
una congestion estudiantil producto de una mala proyeccion, migracidn, caos, cohesion social
y déficit de aprendizaje. La segunda es la Deficiencia de Infraestructura generando un bajo nivel
académico esto ocasionado por el déficit de aprendizaje, deficiente Interrelacién Académica,
Falta de capacitacion Docente y Escasa Investigacion. Y la tercera es la Desconexion con la
Naturaleza logrando la falta de integracion al paisaje, por el mal uso de suelo, areas desapacibles

e inhdspitas e impacto ambiental.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Tabla 1 Objetivos, técnicas e instrumentos
OBJETIVO GENERAL

Demostrar como la relacion entre arquitectura y paisaje en torno a los lineamientos proyectuales permiten el
adecuado desarrollo de las actividades culturales y educativas de la UNJ.

Objetivo especifico Técnica Instrumento Finalidad
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O1- Seleccionar edificios de educacion Analisis Fichas de Obtener informacion de

superior que permitan reconocer modelos documenta | Catalogacion de universidades de

de intervencion bajo los conceptos de 1 referentes de recintos | referencia para

arquitectura y paisaje, para innovar con universitarios identificar prototipos de

criterios proyectuales acordes al sitio. recintos universitarios.

02- Identificar la situacion actual de la Observacio | Ficha de observacion | Reconocer el estado

UNIJ y categorizar los tipos de Usuarios n directa Cuestionario fisico actual de la UNJ e

para complementar la Demanda Educativa | Encuesta (Alumnos, identificar a los usuarios

de la Universidad Nacional de Jaén. Administrativos y afectados por el déficit
Servicios) de infraestructura.

03- Examinar los componentes del lugar Observacio | Cartografias y fichas | Obtener datos exactos,

que permitan la implantacion adecuada de | ny andlisis | de registro mediante el analisis y

lineamientos proyectuales vinculados al documenta | fotografico levantamiento del lugar.

paisaje para utilizarlo como materia del 1

proyecto en la ampliacion de la

Universidad Nacional de Jaén.

Nota 1 Elaboracion propia

Primera Fase: Seleccionar edificios de educacion superior que permitan reconocer modelos
de intervencion bajo los conceptos de arquitectura y paisaje, para innovar con criterios
proyectuales acordes al sitio.

* Técnica: Analisis documental.

* Instrumento: Fichas de Catalogacion de referentes de recintos universitarios
En esta primera fase se seleccionan edificios de educacion superior, permite entrar en una

etapa de investigacion y recopilacion de informacion, donde se analizan los diferentes casos de
estudio, que generan respuestas y caracteristicas al lugar intervenido, dando al investigador las
herramientas necesarias para identificar y determinar los criterios evaluados y obtener
informacion de los casos analizados. La catalogacion en la investigacion, se realiza como
recurso pedagogico para facilitar los conocimientos, relacionandolos a los métodos y objetivos
que afrontan la problematica identificada, generando unidad en los factores que conllevan a la
intervencion, mejorando los enfoques que permiten categorizarlos y diagnosticar su estado
actual. La necesidad de una demanda poblacional educativa, permiten enfocar la catalogacion
de la investigacion en casos dirigidos a cubrir las necesidades de espacio y relacion con su
entorno intervenido, mejorando la manera de afrontar la problemaética establecida y construir
una cultura de unidad ambiental, y dindmica de interrelacioén entre los espacios y el usuario.
Luego de identificar los factores influyentes, se elabora la ficha de recintos universitarios en
base a todos los factores, para medir y diagnosticar el estado actual de las universidades, se
analizan 6 campus universitarios. Mediante este instrumento analizo y diagnostico el estado
actual de las Universidades, para tener nocion de como se encuentran en relacion al componente

vinculante respecto a la integracion de Arquitectura y Paisaje.
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Segunda Fase: Identificar la situacion actual de la UNJ y categorizar los tipos de Usuarios
para complementar la Demanda Educativa de la Universidad Nacional de Jaén.
* Técnica: Observacion directa, Encuesta

* Instrumento: Fichas de observacion, Cuestionario

En esta segunda fase se realiza fichas de observacion direccionadas al reconocimiento del
actual campus de las UNJ, para obtener un conocimiento completo de los limites fisicos y
naturales, topograficos y de los componentes edilicios construidos. Asimismo, se propone
realizar encuestas a tres tipos de usuarios: Estudiantes, Administrativos y Servicios, para
entender temas relacionados con la demanda poblacional educativa, estos permitiran que se
reconozcan e identifiquen las caracteristicas y necesidades en torno al actual Campus de la UNJ,
definiendo las actividades y las zonas que se requieren para la proyeccion de esta
infraestructura. A partir de ello se elaboraran diagramas de andlisis, que permite relacionar y
definir las actividades para los usuarios justificando un programa arquitectonico que les brinde
confort, una mayor organizacion espacial, y un mejor manejo de la integracion con la naturaleza
en base a su contexto.

Tercera Fase: Implantar lineamientos proyectuales de acuerdo a los componentes del lugar
vinculados al paisaje que permitan la implantacion para utilizarlo como materia del proyecto en
la ampliacion de la Universidad Nacional de Jaén.

* Técnica: Observacion y analisis documental

* Instrumento: Cartografias y fichas de los componentes del lugar

En esta tercera fase se analizaran los componentes del lugar. Aqui se desarrollaran
cartografias identificando las preexistencias: arboles, canales, torres alta tension, trochas, valle,
rio, etc. Esto permitié reconocer e identificar las condiciones del lugar de emplazamiento:
entorno inmediato, entorno paisajistico, topografia, elementos naturales, clima y materialidad,
definiendo sus caracteristicas del area de intervencion. A la vez también se realizara un registro
fotografico identificando las preexistencias: tipos de arbol, zona agricola, canales, torres de alta

tension, etc.

Resultados y discusion

Para garantizar un enfoque diverso y representativo, los casos seleccionados incluyen cuatro
universidades nacionales y dos internacionales. Esta combinacion ofrece una perspectiva
enriquecedora al considerar tanto las particularidades del contexto peruano como estrategias
innovadoras provenientes de otras regiones. A través de este andlisis se pretende identificar

modelos proyectuales que puedan ser adaptados al contexto local de la UNJ.
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El analisis arquitectonico de instituciones de educacion superior requiere establecer un marco
tedrico que relacione conceptos clave, como sostenibilidad y aprendizaje, con practicas
educativas contemporaneas. En este contexto, los referentes seleccionados cumplen con
criterios especificos que permiten evaluar y ejemplificar la interaccion entre arquitectura y

paisaje. Estos criterios se estructuran bajo seis fundamentos clave que orientan esta eleccion:

Educacion para el Desarrollo Sostenible (EDS): Los campus seleccionados demuestran una
integracion efectiva de principios de sostenibilidad, promoviendo una interaccién arménica con
el entorno natural. Esta integracion no solo optimiza el uso de recursos, sino que también

refuerza la educacion ambiental entre los estudiantes.

Competencias para la Sostenibilidad: Se priorizan instituciones que implementan practicas
sostenibles no solo en su infraestructura sino también en su modelo educativo. Las estrategias
arquitectonicas en estos campus fomentan competencias como el ahorro energético y el manejo
eficiente de recursos, vinculando el aprendizaje académico con la responsabilidad ambiental.

Métodos Participativos: La arquitectura de los campus se conceptualiza con la participacion
activa de usuarios, integrando necesidades de estudiantes, docentes y comunidad. Esto refuerza

el sentido de pertenencia y genera espacios disefiados desde una perspectiva inclusiva.

Aprendizaje Basado en Proyectos (ABP): Cada caso refleja como la configuracion espacial y
los recursos fisicos impulsan metodologias pedagogicas dinamicas, favoreciendo el aprendizaje

practico en entornos disefiados para experimentar y crear.

Transversalidad de Contenidos: Los espacios educativos considerados trascienden su funcion
académica, integrandose como nodos sociales que conectan actividades culturales, sociales y
recreativas. Esta transversalidad fortalece la cohesion entre la comunidad universitaria y su

entorno inmediato.

Espacios Educativos como "Espacios Verdes': La eleccion de campus que priorizan areas
verdes permite estudiar como estas contribuyen al bienestar fisico y psicologico de sus usuarios,

ademas de reforzar la sostenibilidad como valor central.

La metodologia para seleccionar los referentes arquitectonicos considera tres dimensiones de
andlisis: tipologias, relacion espacial y relacion visual. Estas dimensiones aseguran un
enfoque integral y permiten interpretar como las instituciones logran una integracion eficaz
entre lo construido y el entorno natural. Por ejemplo, las tipologias arquitectonicas

seleccionadas destacan por su funcionalidad, adaptandose a las necesidades de ensefianza e
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investigacion. La relacion espacial evalua como los edificios interactiian con areas abiertas y
fomentan dindmicas sociales y académicas. Finalmente, la relacion visual permite analizar
como los usuarios perciben el entorno natural desde espacios construidos, reforzando la

conexion simbiotica entre el campus y el paisaje.

Estos fundamentos no solo justifican la seleccion de los casos nacionales e internacionales, sino
que también destacan su relevancia para el objetivo de la investigacion: identificar y aplicar
buenas practicas que optimicen la relacién entre arquitectura y paisaje en instituciones
educativas peruanas. Los campus seleccionados representan una diversidad de contextos y
desafios, ofreciendo un marco comparativo que enriquece el andlisis y permite extraer
directrices aplicables a futuros proyectos arquitectonicos en el ambito nacional. A continuacion,
se describen los casos mencionados anteriormente, cada uno con sus propias caracteristicas,

pero siguiendo el enfoque de arquitectura y paisaje.

Caso 01: La Universidad de Piura tiene un area que abarca 130 hectareas, gran parte de toda
esta zona se caracteriza por tener un bosque de algarrobos. Se sabe que este campus se encuentra
en el desierto norte peruano donde los edificios se integran con el paisaje y con la vegetacion
de la zona. La presencia de estos, realza las caracteristicas del bosque seco ecuatorial, también
es importante sefialar que en este caso se utilizan materiales locales para los espacios interiores
y exteriores, la disposicion de estos bloques genera patios internos que permiten el ingreso de
luz y ventilacion natural. Gracias a su disefio funcional la UDEP logra crear un entorno que

respete el paisaje favoreciendo el desarrollo social y educativo.

Caso 02: La Universidad Nacional Agraria La Molina se distingue por sus ocho facultades y
13 carreras profesionales, junto con servicios académicos integrados. La arquitectura en este
contexto se adapta a las condiciones climaticas que presenta la ciudad promoviendo la
integracion con la naturaleza, sumado a esto se resalta las dindmicas que se generan por la
interaccion a través de espacios abiertos donde se aprecia la coexistencia de la flora y fauna.
Fundada en 1902, el campus combina elementos de estilo colonial espafiol con toques
modernos, rodeado de extensas areas verdes y jardines botanicos, lo que facilita el aprendizaje

préctico al fusionar la infraestructura con el entorno natural de una manera sostenible.

Caso 03: La Pontificia Universidad Catoélica del Peru presenta grandes espacios abiertos
combinados con un disefio ordenado al estilo americano donde los edificios, aunque separados,

estan conectados por areas verdes y plazas publicas. Esta universidad estd ubicada en un entorno
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semirrural de Lima, el campus alberga restos arqueoldgicos protegidos y destaca por integrar
sus edificaciones con la naturaleza. Aqui los bloques del campus universitario y la disposicion
de sus tipologias ayudan a promover la biodiversidad en el entorno gracias a que los espacios

abiertos proporcionan amplias areas verdes con diversas espacies de flora y fauna.

Caso 04: La Universidad Peruana Union (UPeU) se caracteriza por tener un entorno natural
montafioso, el cual uno de los compromisos de la universidad para con la naturaleza es la
preservacion de estos recursos naturales. En cuanto a las caracteristicas arquitectonicas es
notable la relacion de su disefio estructurado con los espacios abiertos que presenta. La
conectividad es un elemento importante en este caso, y es notable por la presencia de areas
verdes y plazas que facilitan una interaccion fluida entre las distintas areas, a pesar de que el
campus integra areas verdes que favorecen la biodiversidad, también logra maximizar la

eficiencia energética creando ambientes propicios para las actividades académicas.

Caso 05: La universidad del Valle, en Cali, es otro ejemplo arquitectonico que realza su
relaciéon con el entorno natural del Valle del cauca, esta universidad presenta un campus
principal conocido como Meléndez, el cual se destaca por su integracion con el paisaje. Es asi
que este caso se ha convertido un referente importante en términos de arquitectura y paisajismo
dentro del campo educativo. Sobre los pabellones de universidad, estos acogen diversas
facultades, centros de investigacion y espacios para la recreacion, donde la adecuada

infraestructura se complementa con areas verdes y jardines.

Caso: 06: La Universidad Federal de Minas Gerais (UFMGQG) ha priorizado la sostenibilidad
ecologica para mejorar la biodiversidad urbana. El campus ha busca conservar las areas verdes
y la conectividad con su entorno inmediato desde que se desarroll6 el campus Pampulha en el
afio 1940, siendo un ejemplo que muestra la armonia entre el modernismo y la naturaleza. La
disposicion de los edificios con respecto al terreno permite tener una ventilacion cruzada y una
iluminaciéon natural favorable, estos componentes ayudan a mantener una temperatura
confortable mejorando la calidad de los ambientes para el estudiante. Los jardines y bosques
que rodean pabellones ofrecen espacios adecuados para las actividades académicas y de

interaccion social, ayudando el bienestar de la comunidad universitaria.

Los resultados destacan como la integracion del paisaje en el disefio de los campus no solo
mejora la sostenibilidad mediante préacticas como la ventilacién cruzada y la iluminacion

natural, sino que también enriquece el proceso de aprendizaje. Las areas verdes, por ejemplo,
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acttian como espacios dindmicos donde los estudiantes pueden aplicar conocimientos tedricos
en un contexto practico, promoviendo una comprension mas profunda y conectada con la
realidad. Este enfoque también fomenta el bienestar psicologico y social de los usuarios,

generando entornos que invitan a la reflexion, el descanso y la interaccion.

En términos de relevancia local, las estrategias observadas en los casos internacionales
ofrecen lecciones valiosas para el contexto peruano. La utilizacion de materiales locales, como
en el caso de la Universidad de Piura, destaca la importancia de aprovechar recursos autdctonos
no solo para reducir costos, sino también para fortalecer la identidad cultural de los espacios
educativos. Asimismo, la integracién de extensas areas verdes, evidenciada en la Universidad
Nacional Agraria La Molina, sugiere como estos espacios pueden fomentar la cohesion social y

mejorar la calidad del aprendizaje en regiones con caracteristicas similares.

Finalmente, este andlisis reafirma el objetivo de la investigacion al identificar caracteristicas
proyectuales que vinculan arquitectura y paisaje. Estas caracteristicas no solo responden a
necesidades funcionales, sino que también promueven una educacidon mas inclusiva y
sostenible, ofreciendo un modelo que puede ser replicado y adaptado a las condiciones

especificas de la region de Jaén.



llustracion 1 Edificios de educacion superior seleccionados
1. Universidad de Piura (UDEP) 2. Universidad Nacional Agraria La Molina (UNALM)

3. Pontificia Universidad 4. Universidad Peruana Union (UPeU)
Catélica del Perd (PUCP)

0 250m 500m 1km 2km

Nota 2 Elaboracion propia
Tabla 2 Cuadro resumen comparativo de los 6 centros educativos de nivel superior
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Campus Universitario Area Total | Area construida | Area Verde | Area Libre
Universidad de Piura 130 ha 15% 80%

Universidad Naconar Agraria La Molina 193 ha 25% 65% 10%
Pontificia Universidad Catdlica Del Peru 41 ha 30% 60% 10%
Universiad Peruana Unién 49 ha 35% 40% 25%
Universiad del Valle 100 ha 20% 75%

Universidad Federal de Minas Gerais 877 ha 30% 70%

10%

Nota 3 Elaboracion propia
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DO1: La Universidad de Piura es un claro ejemplo de interaccién entre la arquitectura
educativa y su entorno natural desértico al estar inmersa dentro de este oasis al norte del Peru,
ya que una de sus estrategias es utilizar materiales locales promoviendo la sostenibilidad
ambiental y optimizar los recursos naturales como la luz y la ventilacion. Este enfoque se linea
con lo mencionado por Li, Zhu y Gong (2023), el cual destaca que los campos universitarios no
solo deben estar direccionados al desarrollo educativo, sino que estos proyectos de gran
envergadura deberian incluir resolver aspectos socioeconémicos y ambientales buscando
también la colaboracion interdisciplinaria. Es importante mantener estas visiones proyectuales
en proceso de disefo para afrontar el crecimiento y mantenimiento de los espacios educativos

que se den en el futuro.

D02: La Universidad Nacional Agraria La Molina es un proyecto que promueve la
biodiversidad en el cual incorpora la flora y fauna de la propia localidad en la mayoria de su
terreno, ademas el campus y los edificios académicos estdn rodeados por areas verdes y jardines
botanicos. Siguiendo en la misma linea de la integracion entre la comunidad y el entorno natural
estan las reflexiones de Kovalska y otros (2021), quienes mencionan la importancia de buscar
un enfoque que facilite el aprendizaje y a su vez enfatizar la sostenibilidad buscando proyectos
educativos que sean responsables con su entorno. Para ellos es necesario anadir que en el disefio
de estos edificios se utilicen una planificacion compacta para maximizar el ahorro de energia
buscando disefar propuestas energéticamente eficientes y fomentar las practicas sostenibles en

el campo educativo.

DO03: La Pontificia Universidad Catolica del Perti tiene como enfoque el fomentar la
biodiversidad local y preservar los restos arqueolodgicos que se ubican en su territorio, ademas
de que el campus se encuentra en un entorno semi rural de Lima, también se caracteriza por
incorporar espacios verdes y dareas publicas. Los aspectos descritos de la PUCP estan
concordancia con lo que sefialan Ripper Kos, Henrique Pavan y Poeta Mangrich (2020) al
mencionar que las universidades deben integrarse con el entorno urbano y olvidarse de un
modelo de campus aislado, esto ayuda a fomentar interacciones inclusivas y adaptar las
construcciones al entorno ambiental. Ambas perspectivas resaltan la importancia de la

integracion social y el servicio comunitario en proyectos de educacion superior.

DO04: La Universidad Peruana Unidon (UPeU) fomenta la conectividad entre sus areas verdes

las cuales facilitan la interaccion entre sus espacios. Estar ubicada en un terreno montafioso no
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es problema para el campus de la EPeU porque adapta su arquitectura sostenible al paisaje
circundante. Elnaklah y otros (2023) respaldan los criterios mencionados anteriormente y
destacan la importancia de adaptar los proyectos educativos al entorno local, también
concuerdan que incorporar areas verdes promueve la biodiversidad mejorando el bienestar y la
calidad educativa. Es necesario reducir el uso de sistemas mecanicos para obtener estos

resultados caracteristicos de ambientes confortables y sostenibles.

DO05: La Universidad del Valle armoniza con el entorno natural del valle de Cauca mediante
la creacidon de un entorno ecologico y aprendizaje, situdndose en una linea de sostenibilidad que
también es propuesta por las ideas de Filho y otros (2019), quienes mencionan que para generar
beneficios econdmicos y sociales en los campos universitarios es necesario que las instituciones
educativas reduzcan los impactos ambientales por medio de proyectos sostenibles haciendo uso
eficiente de la energia y recursos fisicos y naturales, mejorando la experiencia educativa de los
estudiantes y del resto de usuarios quienes pasan mayor tiempo en esos espacios. Tanto la

universidad como el autor demuestran un firme compromiso con la responsabilidad ambiental.

DO06: La Universidad Federal de Minas Gerais (UFMG) promueve el bienestar de la
comunidad universitario haciendo fusion entre la arquitectura y el paisaje, ya que la universidad
sigue una linea de sostenibilidad, el campus de la UFMG le pone mucho énfasis en la
preservacion de sus espacios verdes. Amaral y otros (2020) tienen como idea de qué las
universidades deben promover la salud y el bienestar educativo ademds de mitigar los impactos
ambientales y sociales. Ambas perspectivas abordan desafios de manera integral identificando
oportunidades en un analisis detallado con la intencién de difundir estos valores en otros

contextos.
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Tabla 3 Componente materia en la Arquitectura del Paisaje
LA MATERIA EN LA ARQUITECTURA DEL PAISAJE

Componentes  Cualidades Caracteristicas
Topografia Fisonomia
Vegetacion Disposicion y tipos de vegetacion
Elementos  Suelo Composicién
Naturales Microclimas Ambito fisico especifico
Agua Componente basico
Fauna Componente ecosistémico
Edificios Forma, volumen, disposicién, color, textura
Elementos
Artificiales Estructuras o instalaciones Servicios
Mobiliario Necesidades, sensaciones y tipologia del lugar
Elementos Circulacion Peatonal, vechicular
Adicionales  Relacion visual Lineas visuales, posicién, planos visuales, ejes del paisaje, patrones
Necesidad Fisica Accesibilidad, seguridad, funcionalidad
Usuario Necesidad Fisiologica Calidad de aire, sombra
Necesidad Psicolégica Belleza, tranquilidad, conexién con la naturaleza

Nota 4 Elaboracion propia, informacion extraida de (Oropeza Burelo 2004)

El andlisis revela que los elementos naturales en el territorio delimitado de la UNJ presentan
una topografia ligeramente accidentada, caracterizada por una falda, ladera y cabeza de colina.
La vegetacion se distribuye en dos areas de alta jerarquia: un bosque de ribera, cercano al canal
de agua, y un bosque seco tropical, que cubre el resto del terreno. El suelo estd compuesto
principalmente por arcilla medianamente pléstica, arena arcillosa-limosa uniforme y una mayor
proporcion de arena arcillosa. La amplia extension del terreno permite la existencia de diversos
microclimas, incluyendo forestal, riberefio, de cuerpos de agua, urbano y patios. El recurso
hidrico es un componente destacado, presente en el diagnostico a través de dos canales y un
puquio de agua. Ademas, se identifican como parte del entorno natural varias especies de aves

y mamiferos.

En cuanto a los elementos artificiales, se destacan los edificios educativos que estan
organizados en bloques rectangulares de 3 a 4 pisos, dispuestos en paralelo a la carretera y con
fachadas lisas de color blanco. La estructura mas dominante en el drea es una linea de alta

tension que atraviesa el terreno.

Los elementos adicionales del campus se centran en la circulacion y la relacion visual. La
circulacion peatonal es fluida, facilitada por gradas y rampas, con accesos bien distribuidos,
mientras que la circulacion vehicular se limita a un solo acceso y una amplia zona de
estacionamiento, sin desplazamiento interno. La relacion visual se define por diversos niveles

y planos, influenciados por la topografia del terreno.
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El usuario, como cuarto componente, tiene necesidades fisicas, fisioldgicas y psicoldgicas.
Las necesidades fisicas se cubren con rampas, barandas y plazas que garantizan accesibilidad y
seguridad. Las necesidades fisioldgicas se abordan mediante la cercania a la naturaleza y la
altura de los edificios, que aseguran una buena calidad del aire y sombra. Las necesidades
psicologicas se satisfacen a través de la belleza y tranquilidad del entorno, favoreciendo el

bienestar del usuario.

A esto, se anade los resultados obtenidos por la encuesta, la cual se realiza categorizada en
tres grupos, el primero dirigida a los estudiantes, el segundo para docentes-administrativos y el

tercero al personal de servicio.

llustracion 2 Categorias de usuario

Estudiantes Personal de servicio
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Nota 5 Elaboracion propia

A. Estudiantes: De acuerdo con la mayoria de los encuestados, (1) el 82.2% considera
insuficiente la infraestructura de la UNJ y (2) el 74.3% ve necesaria la construccion de un nuevo
campus en Jaén. (3) El 68.8% valora las actividades extracurriculares, (4) el 74.3% la residencia
universitaria, y (5) el 80.4% un espacio audiovisual educativo. (6) Un comedor es necesario
para el 77.1%, (7) las conexiones y rampas para el 77.4%, (8) la educacion y recreacion cultural
para el 77.4%, y (9) los mobiliarios técnicos para el 78.9%. (10) El 84.7% apoya las areas
verdes, (12) el 84.1% el reciclaje, y (13) el 87.5% la energia renovable.
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llustracion 3 Grdficos estadisticos de encuesta a estudiantes

2. Construccién de un nuevo

Campus Universitario 3. Actividades extracurriculares

1. Infraestructura designada para el UNJ
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Nota 6 Elaboracion propia
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La mayoria de los encuestados indica con mediana frecuencia la necesidad de pabellones
para facultades con un 52% (14), pool de aulas con un 65.7% (15), bloques de aulas con un
69.4% (16), y comedor universitario con un 67.9% (17). Un polideportivo es visto como
medianamente necesario por el 47.1% (18). Un edificio residencial es considerado muy
necesario por el 52.3% (19), al igual que un auditorio con un 55% (20), un estadio con un 38.8%
(21), una biblioteca con un 55.7% (22), una plaza con un 43.1% (23), y un estacionamiento con
un 38.5% (24). Las cifras indican que estos elementos son prioritarios para un campus funcional

y bien equipado.

llustracion 4 Graficos estadisticos de encuesta a estudiantes

15. Pool de Aulas
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Nota 7 Elaboracion propia
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B. Docentes-administrativos: La mayoria de los encuestados considera que la
infraestructura de la UNJ satisface las necesidades educativas, con un 95% a favor (25). Un
71.4% cree necesario un auditorio (26) y el 61.4% valora los espacios de biblioteca (27). El
70.7% ve esenciales los espacios para Recursos Humanos (28), y el 75.7% valora las zonas
comunes (29). Un Biohuerto es crucial para el 95% (32), el reciclaje para el 71.4% (33), y el
equipamiento para energia renovable para el 61.4% (34).

llustracion 5 Graficos estadisticos de encuesta a docentes y administrativos

26. Auditorio para cursos de capacitacién,

25. Infraestructura designada para UNJ presentaciones culturales y/o ceremonias 27. Actividades de investigacidén
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Nota 8 Elaboracion propia
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Las opiniones sobre la necesidad de diferentes espacios en el campus son variadas. Un 43.6%
considera medianamente necesario contar con un o6rgano de aulas, mientras que el 27.1% lo ve
como esencial y el 7.9% lo considera innecesario (35). La sala de docentes es vista como
medianamente importante por el 65%, con un 20% que la considera esencial y un 5% que no la
ve necesaria (36). La sala de trabajo es considerada medianamente necesaria por el 72.1%, con
solo un 2.9% que la considera esencial y un 11.4% que la considera innecesaria (37). El
auditorio es visto como medianamente necesario por el 54.3%, con un 9.3% que lo considera
esencial y un 20.7% que no lo considera necesario (38). El comedor universitario es considerado
medianamente necesario por el 37.9%, mientras que el 38.6% lo considera esencial (39). Un
75% considera muy necesario un 6rgano de gobierno y alta direccion (40), y un 63.6% opina
que el estacionamiento es esencial (43). Estas percepciones reflejan la prioridad de ciertos

espacios y servicios para el campus.

llustracion 6 Grdficos estadisticos de encuesta a docentes y administrativos
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C. Personal de servicio: La mayoria de los encuestados cree que la infraestructura actual de
la UNJ es suficiente y con un 77.3% en favor (44). Ademas, el 72.7% opina que es necesario
contar con espacios de servicios como bafios y vestuarios dentro del campus, mientras que el
27.3% no lo ve como esencial (45). Un 84.6% considera importante implementar almacenes y
depositos para las actividades del campus, a diferencia del 13.6% que no lo cree necesario (46).
Los espacios de Recursos Humanos y apoyo son vistos como cruciales por el 86.4%, mientras
que el 13.6% no lo considera importante (47). El 81.8% valora las areas verdes y jardines
botanicos para mejorar la calidad ambiental del campus, frente al 18.2% que no lo considera
esencial (48). También el 81.8% cree que los espacios publicos deben tener mejor acceso a
servicios y edificios, mientras que el 18.2% no lo ve necesario (49). Un 72.7% considera
importante un Biohuerto para fomentar el respeto ambiental, y el 68.2% apoya la
implementacion de un sistema de reciclaje, mientras que el 31.8% no lo ve necesario (50, 51).
Finalmente, el 63.6% valora la energia eléctrica renovable para el campus, a diferencia del

36.4% que no lo considera esencial (52).

llustracion 7 Grdficos estadisticos de encuesta a personal de servicio
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Nota 10 Elaboracion propia
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Del total de encuestados, un 59.1% considera con mediana frecuencia necesario contar con
un almacén y un depdsito, mientras que un 31.8% opina que su existencia es muy necesaria y
un 4.5% los ve innecesarios (53, 54). El 54.5% cree que un vestuario S.S.H.H. y un comedor
son necesarios con mediana frecuencia, con un 36.4% que los considera muy necesarios y un
4.5% que los considera innecesarios (55, 56). En cuanto a un 6rgano de apoyo, el 40.9% lo ve
con mediana frecuencia, pero el 50% lo considera muy necesario, mientras que el 4.5% no lo
considera necesario (57). El 50% considera con mediana frecuencia importantes las areas
verdes, con un 40.9% que las ve como muy necesarias y un 4.5% que las considera innecesarias
(58). Finalmente, el 72.7% opina que las plazas son necesarias con mediana frecuencia, el

18.2% las ve muy necesarias y el 4.5% las considera innecesarias (59).

llustracion 8 Grdficos estadisticos de encuesta a personal de servicio
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Nota 11 Elaboracion propia

Discusion
El diagndstico de la situacion actual de la UNJ, fundamentado en la arquitectura del paisaje

y estructurado en torno a los componentes de Elementos Naturales, Elementos Artificiales,
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Elementos Adicionales y Usuario, es crucial para comprender y caracterizar el entorno de
manera integral. Esta metodologia de diagnostico permite identificar elementos fisicos dentro
de un entorno paisajistico lo cual es fundamental para propuestas en donde se busque la
integracion entre la arquitectura y el medio natural. Un ejemplo de analisis de planificacion
universitaria es en Africa (Calvo Sotelo 2023) donde se busca mejorar el entorno fisico
educativo y para lograr ese objetivo es necesario entender la configuracion del entorno y las
caracteristicas de sus elementos. Otro Estudio que respalda este enfoque se da en las
universidades de Polonia y Ucrania (Abizov , y otros 2023) donde las investigaciones para las
instituciones educativas mantienen un disefio sostenible, los cuales son propuestos después de
un diagndstico exhaustivo del paisaje y arquitectura. De igual manera los estudios de proyectos
en edificios educativos buscan implementar soluciones energéticas eficientes y el uso de energia
renovables (Leal Filho, y otros 2019). Para garantizar el éxito en las intervenciones de educacion

superior es fundamental la caracterizacion precisa del paisaje y lo construido.

Dentro de la planificaciéon arquitectonica paisajistica es fundamental garantizar la
participacion activa entre los miembros, ya que existe una relacion muy fuerte entre las personas
y los espacios universitarios, esta union promueve la cohesion social para el uso adecuado del
entorno y de los recursos del territorio, de manera que las intervenciones futuras cubran las
necesidades de la comunidad. En la Universidad Federal de Santa Catarina (Ripper Kos,
Henrique Pavan y Poeta Mangrich 2020) se explica el analisis de la dindmica del usuario y
demuestra la importancia de la participacion ciudadana universitaria para transformar los
espacios en areas mas inclusiva y funcionales. Otra caracteristica de los campos universitarios
es que se han convertido en instituciones ancla (Combrinck y Nortjé 2021), ya que mantiene la
dindmica de gran cantidad de personas por lo que es importante involucrarlos en la toma de
decisiones para acciones como activar y revitalizar los espacios académicos. Asimismo, el
estudio sobre la huella humana explica como la interaccion entre los usuarios y los espacios
pueden definir al paisaje universitario (Campos, Wilson y Turner 2022). Un ejemplo es en la
Universidad de Florencia donde uno de sus objetivos es integrar las voces de los usuarios en el
proceso de planificacion, a esto se afiade el objetivo de una universidad verde sostenible (Fissi,

y otros 2021). Con esos enfoques se logra un entorno social y ecolégicamente viable.

En la tercera fase de esta investigacion, se desarrollan directrices proyectuales para la mejora
de las instalaciones del campus universitario de la UNJ, que surgen de la interseccion entre los

indicadores de analisis de referentes y los componentes de andlisis del lugar de intervencion.
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El primer grupo evalta los indicadores de evaluacion de referentes, los cuales se centran en
tres categorias, La primera es sobre las tipologias arquitectonicas clasificandolas por sus
caracteristicas y funciones. La segunda es acerca de las relaciones espaciales en la que se
identifica la forma en que los espacios abiertos dentro del campus interactiian y se conectan con
los edificios académicos. La tercera categoria habla sobre las relaciones visuales, aqui se
identifica la forma en que el usuario ve y percibe el entorno natural desde un volumen
construido. La unién de estas tres categorias permite la optimizacion en la integracion y

percepcion visual entre los usuarios y el espacio.

El segundo grupo abarca los componentes de andlisis del lugar de intervencion, la suma de
todos los elementos conforma el entorno en donde se desarrolla el campus universitario. Los
componentes a evaluar son los elementos naturales que promueven la sostenibilidad, los
elementos artificiales que mantienen sus caracteristicas funcionales, los elementos adicionales
en donde se enfatiza las areas de descanso y de recreacion, y el ultimo elemento es el usuario,

en el que se consideran sus necesidades para crear ambientes accesibles y acogedores.

[lustracion 9 Esquema general de interrelacion de parametros
Indicadores de evaluacién de referentes
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Nota 12 Elaboracion propia

La sinergia entre los indicadores de evaluacion de referentes y los componentes de analisis
del lugar de intervencidon establecen directrices para un planteamiento arquitectonico
paisajistico, mejorando las instalaciones del campus universitario. La primera directriz se
genera por la fusion entre las relaciones espaciales y los elementos naturales en donde es

fundamental la interaccion con el medio natural. La segunda directriz aparece por la union entre
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la relacion espacial y los elementos artificiales, ambas categorias se centran en la creacion de
elementos multifuncionales. La tercera directriz une las tipologias y los elementos adicionales
manteniendo un enfoque en las conexiones tipologicas arquitectonicas. La ltima directriz une
las relaciones visuales con el usuario dandole prioridad a las actividades que se generen en los

espacios educativos.

Estas directrices encaminan una propuesta en el campo educativo con la intenciéon de
promover espacios multifuncionales que estén conectados a las areas naturales y a los diferentes
edificios educativos, fortaleciendo la interaccion social entre los estudiantes. La
implementacién en los entornos educativos enfocados a estas directrices contribuye a un
entorno social y sostenible donde la arquitectura y el paisaje proyectado responde a las

necesidades funcionales mejorando la calidad en la comunidad universitaria, las cuales son:

llustracion 10 Directrices proyectuales en Arquitectura y Paisaje

1. Interaccion con
la naturaleza

3. Conexiones
tipologicas

2. Espacios 4. Experiencia
multifuncionales del usuario

Nota 13 Elaboracion propia

1. Interaccion con la naturaleza: incorporar elementos naturales que fomenten el
uso de espacios de interaccion social.
Una de las estrategias més destacables para incentivar el uso de espacios de
socializacion es la integracion de elementos naturales en el disefio arquitectonico y

paisajistico. Adoptar jardines en los edificios no solo le brinda un aspecto natural, sino
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que ademas potencia la efectividad energética y minimiza la presion de la canalizacion
de aguas pluviales, por lo tanto, al combinar vegetacion, agua y otros componentes
ecologicos no solo se enriquece la armonia del entorno, sino que también genera
bienestar en los que lo rodean. Un claro ejemplo es un parque urbano que posee areas
verdes y un puquio de agua, dado que este espacio se torna un punto de encuentro
publico para relajarse, disfrutar y recrearse, de esta forma aminoramos la contaminacion
acustica y mejoramos la calidad del aire mediante estos espacios verdes ya que
proporcionan sombra generando asi, la disminucion del denominado “efecto isla de
calor urbano”, de igual manera estas areas de vegetacion pueden ser instaurados con
equipamiento urbano que impulse la interaccion sociocultural y la zona de descanso. La
fusion de 4reas de socializacion y elementos naturales no solo trae consigo gran
atraccion visual, ademas de ello impulsa el bienestar emocional y la integracion

colectiva.

Espacios multifuncionales: crear espacios multifuncionales que mejoren la
relacion espacial.

Para mejorar la relacion espacial en algiin medio arquitectdonico y paisajistico es
importante establecer zonas que puedan ser utilizadas de diversas maneras, las mismas
que requieren un disefo para multiples propositos, asi incrementamos el uso del espacio
disponible e impulsamos la interaccion entre los diferentes usuarios en el campo
educativo. Por ejemplo, un auditorio podria funcionar como una sala de conferencias,
espacio para reuniones y un lugar para eventos. De este modo, reducimos cualquier
efecto negativo en el ambiente y economizamos recursos. Paisajisticamente un parque
podria ser disefiado para afiadir zonas de descanso, de recreacion, senderos peatonales y
espacios para eventos al aire libre, esta funcionalidad no solo mejora la experiencia del
usuario, si no que fomenta la sostenibilidad al minimizar la necesidad de una estructura
complementaria. Adicionalmente, cuando unificamos elementos artificiales vy
probablemente realzaria la calidad del entorno y apreciacion estética, generando un

ambiente que no solo es funcional si no agradable.

Conexiones tipologicas: disefiar rutas peatonales y ciclovias que conecten
diferentes tipologias arquitectonicas.

El disefo de rutas peatonales y ciclovias es fundamental para conectar diferentes
tipologias arquitectonicas de manera eficiente y sostenible. Estas rutas no solo facilitan

la movilidad sin vehiculos motorizados, sino que también promueven la interaccion
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social y el bienestar fisico de los usuarios. Al integrar estas vias en el paisaje urbano, se
puede crear una red de conexiones que unen edificios residenciales, comerciales,

educativos y recreativos, mejorando asi la accesibilidad y la cohesion del entorno.

Desde el punto de vista arquitectdnico, el disefio de estas rutas debe considerar la
tipologia de los edificios que conectan. Por ejemplo, una ruta peatonal que une un
campus universitario con un parque urbano puede incluir areas de descanso y
sefalizacion clara para guiar a los usuarios. Ademads, la incorporacion de elementos
naturales como arboles y jardines a lo largo de estas rutas puede mejorar la experiencia
del usuario, proporcionando sombra y belleza visual. En términos de sostenibilidad,
estas rutas peatonales y ciclovias reducen la dependencia de vehiculos motorizados,
disminuyendo la emision de gases de efecto invernadero y mejorando la calidad del aire

en la zona.

4. Experiencia del usuario: generar espacios de contemplacion y reflexion que

enriquezcan la experiencia del usuario.

La creacion de espacios de contemplacion y reflexion es esencial para enriquecer la
experiencia del usuario en cualquier entorno arquitecténico y paisajistico. Estos
espacios, disefiados para promover la tranquilidad y la introspeccion, pueden ser

integrados de manera armoniosa en el paisaje urbano.

Desde la perspectiva arquitectonica, estos espacios pueden ser disefiados como areas
de quietud dentro de edificios, como patios interiores o terrazas con vistas naturales. La
seleccion de materiales y la consideracion de la iluminacion natural son clave para crear
un ambiente sereno y acogedor. En el &mbito del paisaje, la inclusion de elementos como
reservorios de agua, fuentes y senderos sinuosos puede fomentar la reflexion y la
contemplacion. La sostenibilidad de estos espacios se asegura mediante el uso de
materiales reciclados y la implementacion de practicas de mantenimiento ecoldgicas, lo

que contribuye a un entorno mas saludable y respetuoso con el medio ambiente.

Discusion
La definicion de lineamientos o directrices claras es fundamental para guiar un correcto

pensamiento de disefio urbano-paisajistico. Tal como se menciona en el articulo "Diagnostico
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energético en la Universidad Nacional del Estero, Argentina" de Giuliano, Ortega y Garzon, las
universidades tienen un rol fundamental en promover préacticas sostenibles en sus campus a
través de la rehabilitacion energética de sus edificios. Los lineamientos propuestos se alinean
con este enfoque al enfatizar la importancia de incorporar elementos naturales, fomentar la
eficiencia energética y crear espacios que mejoren la calidad de vida de los usuarios. De igual
manera, Veronica Iglesias en "El campus de la Universidad del Valle: un laboratorio de disefio
del paisaje moderno en Colombia", cuenta como el campus de la Universidad del Valle se ha
convertido en un ejemplo paradigmatico de disefio urbano-paisajistico en Colombia, el articulo
muestra como el proceso de disefio del campus, que integrd aspectos urbanisticos,
arquitectonicos y paisajisticos desde la fase inicial, permiti6 la implementacién de una vision
coherente de paisaje. Los criterios de diseno se enfocaron en generar una respuesta articulada
con las caracteristicas propias del lugar, considerando aspectos bidticos, climaticos,
perceptuales y culturales. Esto demuestra la importancia de establecer lineamientos que guien
el desarrollo de propuestas de disefio urbano-paisajistico, asegurando la coherencia y la
adaptacion al contexto especifico. El articulo "Disefio sostenible en arquitectura (el estudio de
caso del proceso educativo en las universidades de Polonia y Ucrania)" de Abizov y
colaboradores, destaca la importancia de incorporar principios de sostenibilidad en el disefo
arquitectonico y urbano. Este enfoque se alinea con la creacion de lineamientos, ya que enfatiza
la necesidad de un disefio que no solo cumpla con los requisitos funcionales, sino que también
minimice el impacto ambiental. La implementacion de estrategias sostenibles en el disefio de
campus universitarios, como el uso de materiales ecologicos y la eficiencia energética, refuerza
la idea de que los lineamientos deben ser flexibles y adaptables a las condiciones locales. Esta
aproximacion se vuelve ain mas relevante en el contexto actual, como se destaca en la
investigacion sobre la educacion superior postpandemia en México de Giovanna Flores y
colaboradores, donde la necesidad de ser més cuidadosos en la creacion de espacios abiertos y
otros factores para la cohesion social ha cobrado una importancia renovada. La pandemia ha
subrayado la importancia de disefiar espacios que no solo sean funcionales, sino que también
promuevan la interaccion social y el bienestar de los usuarios, un objetivo que solo puede
alcanzarse mediante una metodologia rigurosa y una planificacion detallada, como la que se ha

seguido en este trabajo.

Conclusiones
El estudio abarcd seis casos representativos, tanto nacionales como internacionales,
seleccionados con base en criterios especificos de sostenibilidad y aprendizaje. Estos casos

revelan como la arquitectura y el paisaje pueden integrarse para crear entornos propicios para
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la educacion y la interaccion social. Sin embargo, la relevancia de cada caso trasciende su
contexto original al ofrecer modelos aplicables a las caracteristicas de la Universidad Nacional
de Jaén (UNJ). Por ejemplo, el uso de materiales locales en la Universidad de Piura o la
integracion de areas verdes en la Universidad del Valle demuestran como adaptar estrategias
internacionales a desafios locales puede optimizar el disefio educativo y ambiental. Esto subraya
la necesidad de priorizar aquellas intervenciones que respondan directamente a las condiciones

climaticas y socioculturales del entorno.

La evaluacion del campus de la UNJ evidencidé importantes deficiencias que obstaculizan el
desarrollo educativo y social. Mediante un enfoque dual —analisis arquitectonico y consulta a
usuarios— se identificaron areas criticas que requieren atencion inmediata, como la falta de
espacios multifuncionales y la insuficiente conectividad entre areas académicas y naturales.
Para abordar estas carencias, se propone un plan de priorizaciéon que contemple mejoras
inmediatas en areas de mayor impacto, como la optimizacion de la ventilacion cruzada en aulas
y la ampliacion de espacios al aire libre. Este enfoque garantizard un avance progresivo hacia

un campus mas eficiente y sostenible.

Los cuestionarios aplicados a estudiantes, docentes y personal administrativo permitieron
incorporar sus necesidades y expectativas en el disefio de las directrices proyectuales. No
obstante, es crucial profundizar en como estas opiniones influyen directamente en las soluciones
propuestas. Por ejemplo, la alta valoracion de espacios abiertos sugiere priorizar areas de
interaccion social que no solo refuercen el bienestar emocional, sino que también promuevan
el sentido de comunidad. La implementacion de esta perspectiva en la planificacion asegura que

el disefio final no solo sea funcional, sino también adaptado a sus usuarios.

Las cuatro directrices proyectuales definidas —interaccion con la naturaleza, espacios
multifuncionales, conexiones tipologicas y experiencia del usuario— establecen un marco
practico para futuras intervenciones. Estas directrices no solo integran los principios de
sostenibilidad y eficiencia, sino que también permiten una implementacion gradual mediante
planes piloto que validen su efectividad antes de su expansion. Por ejemplo, la incorporacion
de especies vegetales autoctonas en las areas verdes puede reforzar la biodiversidad al tiempo
que mejora la percepcion ambiental del campus. Paralelamente, la creacion de espacios
multifuncionales con recursos tecnologicos avanzados puede fomentar nuevas dindmicas

educativas y sociales.
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Finalmente, el éxito de estas intervenciones debe medirse mediante indicadores claros y
especificos. Proponemos métricas como la reduccion del consumo energético, la satisfaccion
de los usuarios con los nuevos espacios y el impacto en el desempefio académico de los
estudiantes. Estas herramientas no solo facilitaran la evaluacion del progreso, sino que también
serviran como base para ajustes y mejoras continuas, consolidando a la UNJ como un referente

en sostenibilidad educativa.

Recomendaciones

Se sugiere continuar analizando modelos arquitectonicos que se enfoquen en la
sostenibilidad ambiental y el &mbito local, implicando la creacion de areas donde se empleen
recursos renovables que beneficien el confort ambiental del alumnado. Asi mismo, es
importante tomar en cuenta que recolectar distintos casos de estudios relacionados al tema
proporcionard un gran cimiento para llevar a cabo criterios de disefio que se ajusten

especificamente a las caracteristicas territoriales y climaticas de la zona.

Se recomienda utilizar un tipo de diagnéstico acorde a la realidad local para proponer un
proyecto con énfasis en ampliar y modernizar la estructura de esta casa de estudios, teniendo
como objetivo principal disefiar y construir zonas accesibles y de multiples usos debiendo
abarcar areas verdes, espacios de estudio y de recreacion asi como residencias universitarias,
ello con la finalidad de fomentar el bienestar general de toda la comunidad universitaria. Es
importante considerar que la coparticipacion de los integrantes asegurara que estas nuevas

instalaciones se adapten mejor a las necesidades de todas las personas que lo utilizaran.

Es esencial desarrollar un plan que pueda garantizar la preservacion y mejora constante los
lineamientos trazados, buscando que el vinculo entre arquitectura y paisaje se transforme en
base a los requerimientos variables tanto de la comunidad universitaria como del medio
ambiente. En necesario establecer métodos de recopilacion de datos que permitan realizar
ajustes en el disefio de la universidad, de esta manera se obtendra una respuesta activa y

dindmica por parte de los estudiantes, mejorando sus experiencias y expectativas.
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llustracion 11 Operacionalizacion - Enfoque 1
CENTRALISMO EDUCATIVO — DEMANDA EDUCATIVA — DEFICIENCIA DE INFRAESTRUCTURA

Mal uso del SR ) — . - TRABAJO Ingresos
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Nota 14 Elaboracion propia



llustracion 12 Operacionalizacion - Enfoque 2

CENTRALISMO EDUCATIVO — DEMANDA EDUCATIVA — DEFICIENCIA DE INFRAESTRUCTURA

—_—_--—_--—_--—_--—_--—_--——

7 -~ \
/ » Deficiente Interrelacion
' Demanda Educativa ° e \
| Deficiencia de BAJO NIVEL I
Déficit de Infraestructura ACAREMICO |
I Mala 2 o Aprendizaje |
Proyeccion Migracion Caos Falt.a d?’ Escasa
I capacitacion Investigacién |
I Densidad Poblacional Docente I
| Educativa |
I CONGESTION Déficit de
ESTUDIANTIL  (Cohesién Aprendizaje |
| Sscaal Impacto Ambiental I
I Desconexion con la FALTA DE INTEGRACION I
i Naturaleza AL PAISAJE |
\ Malgigcs)cs)s de Areas Desapacibles e /
N\ Inhoéspitas V4

\_____—_—_—_—_—_—_—_—_—_—_—_’

Nota 15 Elaboracion propia



llustracion 13 Ficha de Andlisis - Universidad De Piura (UDEP)

‘ USAT - ESCUELA DE ARQUITECTURA

TiTULo DIRECTRICES PROYECTUALES EN ARQUITECTURA Y PAISAJE PARA LA MEJORA EN LAS INSTALACIONES DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL DE JAEN
AUTOR Alcéntara Elera, Abby Lorely
OBJETIVO Seleccionar edificios de educacion superior que permitan reconocer modelos de intervencion bajo los conceptos de arquitectura y paisaje,
para innovar con criterios proyectuales acordes al sitio.
FICHA DE REFERENTES I N° DE FICHA | FR-001
‘DATOS GENERALES DEL CAMPUS UNIVERSITARIO
Nombre Universidad de Piura (UDEP)
Localizacion Av. Ramén Mugica 131 - Piura
Uso En uso continuado  [X] Uso temporal O sinuso [
Tipo de Institucion Publico O Privado xi
Tipologia edificatoria Entre medianeras O En esquina xi Aislada [
Numero de plantas 3 niveles
Nuimero de alumnos 5900
Area Total |130 ha Construida llS% |Verde |80%

Plano situacion macro

Plano situacion micro

Facultades 8 Carreras 19
Edificios de Gobierno Rectorado [X] Otros:

Biblioteca [X] Cafeteria [X] IPIazadeestudiantes ] |Estacionamiento xa |Residencia x1
Servicios Compl arios = -

Auditorio [X] Canchas deportivas x1 lEnfermerla xi |Otros:

Entorno inmediato calle [ Plaza [X] Aislado [ Ootro [J Definir
Estado entorno inmediato Mantenido [J Restaurado [X] Transformado O Degradado O
Montafia O  valleSeco O valle O
. Rural x Tipo
Entorno paisajistico Fluvial O Uanura O Costa [x]
Urbano @ Tipo Nucleo histérico [ Zona ampliacién xi
Topografia [J Flora [X] Fauna Xl Rios O Bosques [x]
Cualidades del paisaj
Canales O Senderos [X]
gii Tino de Clima o Los veranos son muy calientes, opresivos y nublados; los inviernos son largos,
Relacién con e P Rl S comodos, ventosos, mayormente despejados y secos durante todo el afio.
Edificio -
Entorno e . . Adaptable & El dltimo edificio E aplica un correcto uso de material en concreto generando
Materialidad [Tipo de Material
No adaptable [ encofrados permeables.

Nota 16 Elaboracion propia
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llustracion 14 Ficha de Analisis - Universidad De Piura (UDEP)

[NATURALEZA - HOMBRE - ARQUITECTURA

Muy bueno xi

Bueno

Tipologias

Regular

Malo

Muy bueno

- Bueno
Relacion

espacial

Regular

Malo

Muy bueno

Bueno
€

e O b e

Muy bueno (10): Cumple apropiadamente la relacion naturaleza, hombre y aquitectura.
Bueno (9-8): Cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.
Regular (7-6): Cumple de manera regular la relacion naturaleza, hombre y arquitectura.
Malo (5): No cumple la relacion naturaleza, hombre y arquitectura

00|00/ ®|0|0O0|0O0|0O

Regular

Leyenda

FORTALEZAS
OPORTUNIDADES

DEBILIDADES
AMENAZAS

Nota 17 Elaboracion propia



llustracion 15 Ficha de Andlisis - Universidad Nacional Agraria La Molina (UNALM)

USAT - ESCUELA DE ARQUITECTURA
DIRECTRICES PROYECTUALES EN ARQUITECTURA Y PAISAJE PARA LA MEJORA EN LAS INSTALACIONES DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD

para innovar con criterios proyectuales acordes al sitio.

TiTuLo
NACIONAL DE JAEN
AUTOR Alcantara Elera, Abby Lorely
OBJETIVO Seleccionar edificios de educacion superior que permitan reconocer modelos de intervencion bajo los conceptos de arquitectura y paisaje,

FICHA DE REFERENTES |

N° DE FICHA [ FR-002

DATOS GENERALES DEL CAMPUS UNIVERSITARIO

Nombre Universidad Nacional Agraria La Molina (UNALM)

Localizacion Av. La Molina - Lima

Uso En uso continuado  [X] Uso temporal O sinuso [J
Tipo de Institucién Pablico x Privado O

Tipologia edificatoria Entre medianeras O En esquina xi Aislada [
Numero de plantas 4 niveles

Nimero de alumnos 6424

Area Total |193 ha Construida |25% Verde |65%

Plano situaciéon macro

Plano situacién micro

Facultades 8 Carreras 13
Edificios de Gobierno Rectorado [x] Otros:
pn— . . Biblioteca [X] Cafeteria [X] |Plaza de estudiantes [X] lEstacionamiento xa [Residencia xi
ervicios arios
Auditorio [X] Canchas deportivas xi IEnfermerl’a xi lOtros:
Entorno inmediato Calle [x] Plaza [ Aislado [ otro Definir
Estado entorno inmediato Mantenido [ Restaurado [J Transformado O Degradado O
| O Montafia O  valle Seco O valle O
Rura Tipo
Entorno paisajistico Fluvial O Uanura O Costa [J
Urbano x] Tipo Nucleo histérico O Zona ampliacion x
ol Topografia [ Flora [J Fauna x Rios [ Bosques [X]
Cualidades del paisaj
Canales (] Senderos [X]
semi calid El clima presenta temperaturas mensuales minimas en promedio de 16°Cy
Relacioén con |Clima Tipo de Clima he’ml cda 160:muy maximas de 22°C, ademas de una humedad relativa promedio anual de 81%
Edificio - Hmeco y una precipitacion total anual de 10 mm.
Entorno [ o Rl E—— Adaptable & Los edificios estan adaptados al clima, asi también las diversas galerias de
P No adaptable [ |viveros hechos con materiales del lugar.

Nota 18 Elaboracion propia



llustracion 16 Ficha de Andlisis - Universidad Nacional Agraria La Molina (UNALM)

NATURALEZA - HOMBRE - ARQUITECTURA

Tipologias

Muy bueno O

Bueno

E===)
* & &

Regular

m.
o OEy

LIT]] @ 1
YT Y » gy
CLTT] ™S

Malo
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Relacion
espacial

Muy bueno

Bueno

oHes offfis =HaHe

Regular

Malo

Visuales

Muy bueno

Bueno

O0|g|0|0|/|0|0|0|&

Regular

Malo O

Leyenda

Muy bueno (10): Cumple apropiadamente la relacion naturaleza, hombre y aquitectura.
Bueno (9-8): Cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.
Regular (7-6): Cumple de manera regular la relacion naturaleza, hombre y arquitectura.
Malo (5): No cumple la relacion naturaleza, hombre y arquitectura

FORTALEZAS

DEBILIDADES

OPORTUNIDADES

AMENAZAS

Nota 19 Elaboracion propia
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llustracion 17 Ficha de Andlisis - Pontifica Universidad Catdlica del Peru (PUCP)

USAT - ESCUELA DE ARQUITECTURA

TiTuLo DIRECTRICES PROYECTUALES EN ARQUITECTURA Y PAISAJE PARA LA MEJORA EN LAS INSTALACIONES DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL DE JAEN
AUTOR Alcéntara Elera, Abby Lorely
OBIETIVO Seleccionar edificios de educacién superior que permitan reconocer modelos de intervencion bajo los conceptos de arquitectura y paisaje, para
innovar con criterios proyectuales acordes al sitio.
FICHA DE REFERENTES | N° DE FICHA I FR-003
DATOS GENERALES DEL CAMPUS UNIVERSITARIO
Nombre Pontificia Universidad Catdlica del Pera (PUCP)
Localizacién Av. Universitaria 1801, San Miguel - Lima
Uso Enuso continuado  [X] Uso temporal O Sin uso O
Tipo de Institucién Publico O Privado x
Tipologia edificatoria Entre medianeras O En esquina xa Aislada O
Numero de plantas 4 niveles
Nimero de alumnos 26 000
Area Total |41 ha Construida [30% Verde IGO%

Plano situacién macro

Facultades 10 Carreras 38
Edificios de Gobierno Rectorado [X] Otros: Servicios estudiantiles

Biblioteca [x] Cafeteria [X] |Plaza de estudiantes  [X] |Estacionamiento xa |Residencia xi
Servicios Compl arios

Auditorio [X] Canchas deportivas x IEnfermerl’a = |Otros: Coliseo, libreria y capilla.
Entorno inmediato calle X1 Plaza [J Aislado [_] Otro O Definir
Estado entorno inmediato Mantenido [x] Restaurado [J Transformado O Degradado (]

Montafia O Vvalle Seco O valle O

Rural (| Tipo
Entorno paisajistico Fluvial O Uanura O Costa [

Urbano 5] Tipo Nicleo histérico [ Zona ampliacién xl

del Topografia [ Flora [x] Fauna J Rios a Bosques i)

Cualidades del paisaj

Canales O Senderos [X]

oL El clima presenta temperaturas mensuales minimas en promedio de 16°Cy
3 = 2 Semi célido, muy i i 3 5 2
s Clima Tipo de Clima maximas de 22°C, ademas de una humedad relativa promedio anual de 81% y
Relacion con hdmedo
Edificio - una precipitacion total anual de 10 mm.
Entorno Materialidad |Tipo de Material Adaptable 1 Lf:s edificios estan adaptafios al clima, asi también las diversas galerias de
No adaptable [ |viveros hechos con materiales del lugar.

Nota 20 Elaboracion propia



58

llustracion 18 Ficha de Analisis - Pontifica Universidad Catdlica del Peru (PUCP)

NATURALEZA - HOMBRE - ARQUITECTURA

Muy bueno O
Bueno m & &= ® & I I I q:l
Tipologias I I T K ] & .. & et
Regular O | | I | | | | I | ...
&
Malo O
Muy bueno O
L, Bueno xi
Relacion H H
sspsacil Regular O , ’ ’ * ~ q % #
Malo O
Muy bueno xi
Bueno O PORE S
Visual e
Regul O =
egular
: o,
Malo O
Muy bueno (10): Cumple apropiadamente la relacién naturaleza, hombre y aquitectura.
Levenda Bueno (9-8): Cumple la relacion naturaleza, hombre y arquitectura.
v Regular (7-6): Cumple de manera regular la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.
Malo (5): No cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura

FORTALEZAS
OPORTUNIDADES

DEBILIDADES
AMENAZAS

Nota 21 Elaboracion propia



Hustracion 19 Ficha de Analisis - Universidad
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Peruana Union (UPEU)

USAT - ESCUELA DE ARQUITECTURA

TiTuLo DIRECTRICES PROYECTUALES EN ARQUITECTURA Y PAISAJE PARA LA MEJORA EN LAS INSTALACIONES DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL DE JAEN
AUTOR Alcéntara Elera, Abby Lorely
OBJETIVO Seleccionar edificios de educacion superior que permitan reconocer modelos de intervencion bajo los conceptos de arquitectura y paisaje, para
innovar con criterios proyectuales acordes al sitio.
FICHA DE REFERENTES | N° DE FICHA | FR-004
DATOS GENERALES DEL CAMPUS UNIVERSITARIO
Nombre Universidad Peruana Union (UPEU)
Localizacion Altura Km. 19 Carretera Central, Nafia, Distrito de Lurigancho - Lima
Uso Enuso continuado  [X] Uso temporal (] Sin uso O
Tipo de Institucion Publico (| Privado ]
Tipologia edificatoria Entre medianeras O En esquina O Aislada @
Numero de plantas 4 niveles
Numero de alumnos 8000
Area Total |49 ha Construida ISS% Verde 40%

Plano situacién macro

Plano situacién micro

Facultades 5 Carreras 18
Edificios de Gobierno Rectorado [X] Otros: Servicios estudiantiles
B _ |Biblioteca X Cafeteria [X] |Plaza de estudiantes  [X] |Estacionamiento x |Residencia x
Servicios Complementarios Suditorio: I Eanchassieporiluas = Enfermeria X Otr.os: P?Iide?orti\./o, !ibren’a, iglesia y
residencia universitaria

Entorno inmediato calle O Plaza [ Aislado X Otro O Definir
Estado entorno inmediato Mantenido [X] Restaurado [J Transformado O Degradado (]
Montafia X1 Valle Seco O valle [
Rural x Tipo
Entorno paisajistico Fluvial [0 Uanura O Costa [
Urbano x Tipo Nucleo histérico [ Zona ampliacion xi
o Topografia [X] Flora [ Fauna x Rios Xl Bosques 1
Cualidades del paisaj
Canales O Senderos [X]
ai Tino de Clima Climasecoy Siendo la contra estacion del de Lima y a sélo 20 kilémetros de distancia, es
Relacién con ‘ma P templado decir, mientras en |a capital peruana hace frio en Nafia hace calor.
Edificio -
Ent - A A x . - )
oM Materialidad |Tipo de Material Adaptable La materialidad de los edificios responden al clima.
No adaptable O

Nota 22 Elaboracion propia



llustracion 20 Ficha de Andlisis - Universidad Peruana Union (UPEU)
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NATURALEZA - HOMBRE - ARQUITECTURA

Muy bueno O
T ra® anee e

Bueno xa & .. ED & D:]

Tinolog Y Y Y aa® [ ] oy
Regular O [ T] | | ®®e® EI
Malo O
Muy bueno O
. —

Relacion ueno =

< —

espacial Regular o .’ [ ’ ’ PY * $ .?
Malo O
Muy bueno O
Bueno x UNSGSCUR [ s - 5

Vi e """ € - - Lt o >
Regular O .’ I , * "‘ $ ‘
Malo O
Muy bueno (10): Cumple apropiadamente la relacién naturaleza, hombre y aquitectura.

(S Bueno (9-8): Cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.

i Regular (7-6): Cumple de manera regular la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.

Malo (5): No cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura

FORTALEZAS

DEBILIDADES

Nota 23 Elaboracion propia

OPORTUNIDADES

AMENAZAS
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Hlustracion 21 Ficha de Analisis - Universidad del Valle (Colombia)

USAT - ESCUELA DE ARQUITECTURA
DIRECTRICES PROYECTUALES EN ARQUITECTURA Y PAISAJE PARA LA MEJORA EN LAS INSTALACIONES DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL DE JAEN

AUTOR Alcéntara Elera, Abby Lorely

TiTULO

Seleccionar edificios de educacién superior que permitan reconocer modelos de intervencién bajo los conceptos de arquitectura y paisaje, para

OBIETVO innovar con criterios proyectuales acordes al sitio.
FICHA DE REFERENTES I N° DE FICHA [ FR-005

Nombre Universidad del Valle - Colombia
Localizacién Calle 13 # 100-00 Santiago de Cali, Valle del Cauca, Colombia
Uso En uso continuado x Uso temporal O Sin uso O
Tipo de Institucién Publico xJ Privado O
Tipologia edificatoria Entre medianeras O En esquina x1 Aislada O
Numero de plantas 4 niveles
Numero de alumnos 82316
Area Total IlOO ha Construida IZD% Verde |75%

Plano situaciéon macro Plano situacién micro

Facultades 10 Carreras 150
Edificios de Gobierno Rectorado [X] Otros: Servicios estudiantiles
Biblioteca [X] Cafeteria [X] |Plaza de estudiantes [X] IEstacionamiento xi Residencia [X]
Servicios Complementarios sttt = Canchas deportivas = Enfermeria (&) .Otro.s: Polid.eport.ivo, I‘ibrer.ia, '
iglesia y residencia universitaria

Entorno inmediato Calle [X] Plaza [ Aislado [—_] Otro O Definir
Estado entorno inmediato Mantenido [X] Restaurado [ Transformado O Degradado O
Montafia O valle Seco O vale ™©
Rural x Tipo
Entorno paisajistico Fluvial O Uanura O costa O
Urbano x Tipo Nticleo histérico  [J Zona ampliacién xi
i Topografia [ Flora [J Fauna & Rios (] Bosques x
Cualidades del paisaj
Canales O Senderos [XJ
’ . ’ Clima seco y Siendo la contra estacion del de Lima y a sélo 20 kilémetros de distancia, es
Relacié Clima Tipo de Clima y . . o R
elacion con templado decir, mientras en la capital peruana hace frio en Nafa hace calor.
Edificio -
Entorno Adaptabl x
Materialidad |Tipo de Material ol La materialidad de los edificios responden al clima.
No adaptable O

Nota 24 Elaboracion propia



llustracion 22 Ficha de Andlisis - Universidad del Valle (Colombia)

62

NATURALEZA - HOMBRE - ARQUITECTURA

Muy bueno X
&
] & & %
Bueno O =i &
Tipologias & & ] | &
Regular O & I l
Malo O
Muy bueno O
- Bueno x1
Relacién 1
espacial Regular O ’ - , ’ !
Malo O
Muy bueno O
Bueno xi .
Visuales -
Regular (] .’ *_.
Malo O
Muy bueno (10): Cumple apropiadamente la relacién naturaleza, hombre y aquitectura.
Leyenda Bueno (9-8): Cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.
Regular (7-6): Cumple de manera regular la relacion naturaleza, hombre y arquitectura.
Malo (5): No cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura

FORTALEZAS

DEBILIDADES

Nota 25 Elaboracion propia

OPORTUNIDADES

AMENAZAS




Tustracion 23 Ficha de Andlisis - Universidad Federal de Minas Gerais

USAT - ESCUELA DE ARQUITECTURA

DIRECTRICES PROYECTUALES EN ARQUITECTURA Y PAISAJE PARA LA MEJORA EN LAS INSTALACIONES DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD
TiTuLo
NACIONAL DE JAEN
AUTOR Alcantara Elera, Abby Lorely
OBJETIVO Seleccionar edificios de educacién superior que permitan reconocer modelos de intervencién bajo los conceptos de arquitectura y paisaje, para
innovar con criterios proyectuales acordes al sitio.

FICHA DE REFERENTES

N° DE FICHA | FR-006

DATOS GENERALES DEL CAMPUS UNIVERSITARIO

Nombre Universidad Federal de Minas Gerais

Localizacién Anténio Carlos 6627, Pampulha, Belo Horizonte - Brasil

Uso En uso continuado xd Uso temporal O Sin uso (]
Tipo de Institucion Publico xa Privado O

Tipologia edificatoria Entre medianeras O En esquina xi Aislada O
Nimero de plantas 3 niveles

Numero de alumnos 48 949

Area Total |877 ha Construida I30% Verde |70%

Plano situaciéon macro

Plano situacién micro

Facultades 11 Carreras 75
Edificios de Gobierno Rectorado [X] Otros: Servicios estudiantiles
- ) Biblioteca [X] Cafeteria ] IPIaza de estudiantes  [X] IEstacionamiento xa IResidencia xi
NPT Auditorio x Canchas deportivas x Enfermeria X Oteost Palideporii,, Biredl,

iglesia y residencia universitaria

Entorno inmediato Calle [X] Plaza [ Aislado [_] Otro (| Definir
Estado entorno il diato |[Mantenido [X] Restaurado [ Transformado O Degradado (|
Montafia [ valle Seco O valle O
Rural X Tipo
Entorno paisajistico Fluvial [0 Llanura K] Costa [
Urbano x Tipo Ncleo histérico O Zona ampliacién 1
Topografia [ Flora [ Fauna 1 Rios O Bosques x
Cualidades del paisaj
Canales xi Senderos [X]
5 = . Clima seco y Siendo la contra estacién del de Lima y a sélo 20 kilémetros de distancia, es
Relacién con |Clima Tipo de Clima o . ) Sy
templado decir, mientras en la capital peruana hace frio en Nafia hace calor.
Edificio -
Entorno Adaptabl (]
Materialidad [Tipo de Material dptab’e La materialidad de los edificios responden al clima.
No adaptable (m]

Nota 26 Elaboracion propia



Tustracion 24 Ficha de Andlisis - Universidad Federal de Minas Gerais

NATURALEZA - HOMBRE - ARQUITECTURA

64

Muy bueno xi P E..D.
Bigge = DEED aa®

Tipologias & ik & & & % & &
Regular (] I-_ .—] l I |
Malo O .
Muy bueno O

., Bueno xi
Relacion —
espacial
P Regular () , -

Malo O
Muy bueno x1
Bueno O OO

Nficridi . Bt
Regular O ‘9 *
Malo O
Muy bueno (10): Cumple apropiadamente la relacién naturaleza, hombre y aquitectura.

Leyenda Bueno (9-8): Cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.
Regular (7-6): Cumple de manera regular la relacién naturaleza, hombre y arquitectura.
Malo (5): No cumple la relacién naturaleza, hombre y arquitectura

FORTALEZAS

DEBILIDADES

Nota 27 Elaboracion propia

OPORTUNIDADES

AMENAZAS
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[lustracion 25 Lamina de Diagnostico: Situacion actual de la UNJ

Lamina de Diagnéstico: Situacion actual de la Universidad Nacional de Jaén
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Nota 28 Elaboracion propia
“ENCUESTA DE PERCEPCION Y OPINION SOBRE EL DISENO DE UN CAMPUS
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UNIVERSITARIO PARA LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE JAEN QUE AYUDE A
CUBRIR LA DEMANDA EDUCATIVA INTEGRANDO ARQUITECTURA'Y

PAISAJE”
ESTUDIANTES — 2200 Poblacion /327 Muestra

La encuesta a desarrollar es de manera anonima, el proposito de esta encuesta es obtener
informacion sobre las Necesidades del Usuario, Conocimientos de Espacio Publico y
Sostenibilidad.

No hay respuestas buenas o malas. Lo que nos interesa son respuestas verdaderas. Lee

detenidamente y marque con una “X” la respuesta a las siguientes preguntas:

1. ¢(Cree usted que es suficiente la infraestructura designada para UNJ?

O Si O No O No sabe

2. ;Considera necesaria la construccion de un nuevo Campus Universitario en la Ciudad de
Jaén?

O Si O No O No sabe

3. (Son importante para usted las actividades Deportivas y Culturales?

O Si O No O No sabe

4. ;Cree usted necesario el espacio para una residencia universitaria?

O Si O No O No sabe

5. (Considera necesario un espacio Audiovisual como recurso en la educacion?

O Si O No O No sabe

6. (Cree necesario el espacio de un comedor para cubrir la demanda alimentaria?

O Si O No O No sabe

7. (Considera importante las conexiones/ Rampas/ para facil acceso a los edificios?

O Si O No O No sabe

8. (Considera que la educacion y la recreacion cultural se pueden conjugar?
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O Si O No O No sabe

9. (Cree usted que son necesarios los mobiliarios y materiales técnicos, en espacios publicos?

O Si O No O No sabe

10.;Piensa usted que las areas verdes, son un buen complemento para un Campus
Universitario?

O Si O No O No sabe

11.;Cree importante mantener un cuerpo estudiantil activo con el medio ambiente?

O Si O No O No sabe

12.;Crees que se podria utilizar un espacio para reciclar?

O Si O No O No sabe

13.;Considera importante contar con energia eléctrica renovable?

O Si O No O No sabe

Instrucciones: Responda con una “X”, segin la escala valorativa, cual es su grado de
concordancia con respecto al USO de los siguientes ambientes de la propuesta del Campus
Universitario:

Espacios habitables Con mucha Con mediana Con poca Nunca
frecuencia frecuencia frecuencia

Pabellones para Facultades

Pool de Aulas (patio interior
universitario)

Bloque de Aulas

Comedor universitario

Polideportivo
Edificio Residencial
Auditorio

Estadio

Biblioteca

Plazas

Estacionamiento
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“ENCUESTA DE PERCEPCION Y OPINION SOBRE EL DISENO DE UN CAMPUS
UNIVERSITARIO PARA LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE JAEN QUE AYUDE A

CUBRIR LA DEMANDA EDUCATIVA INTEGRANDO ARQUITECTURA'Y PAISAJE”
DOCENTE- ADMINISTRATIVO - 220 Poblacion /140 Muestra

La encuesta a desarrollar es de manera andénima, el proposito de esta encuesta es obtener
informacion sobre las Necesidades del Usuario, Conocimientos de Espacio Publico y
Sostenibilidad.

No hay respuestas buenas o malas. Lo que nos interesa son respuestas verdaderas.

Lee detenidamente y marque con una “X” la respuesta a las siguientes preguntas:

14.; Cree usted que la actual infraestructura designada para UNJ es adecuada para cubrir la
demanda y necesidades la poblacion educativa?

O O
Si No O No sabe

15.;Considera necesario el uso de un auditorio para cursos de capacitacion, presentaciones
culturales y/o ceremonias?

O O
Si No O No sabe

16.;Considera que implementar espacios adecuados de bibliotecas, para el mejor desarrollo de
los trabajos académicos de la Universidad, mejoraria la predisposicion educativa en
actividades de investigacion?

O O
Si No O No sabe

17.;Considera importante los espacios de Recursos Humanos, Gestiones, y Procesos
Administrativos, ;para el desarrollo de actividades académicas y mejora de la calidad
universitaria?

O O
Si No O No sabe

18.;Cree usted que las zonas comunes como los comedores universitarios y/o plazas, son
necesarios para la interaccion e interrelacion educativa?

O O

Si No O No sabe

19.;Cree usted que son necesarios los mobiliarios y materiales técnicos, en espacios publicos?
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O O
Si No O No sabe

20.;Piensa usted que los jardines botanicos mejoran la conexion con la naturaleza en un
campus universitario?

O O
Si No O No sabe

21.;Considera importante un Biohuerto como herramienta educativa que fomente el respeto
por el medio ambiente?

O O
Si No O No sabe

22.;Crees importante el uso del reciclaje para promover el cuidado del medio ambiente?

Si No O No sabe
23.;Considera importante contar con equipamiento apropiado que permita generar energia
eléctrica renovable, y mejore a la vision sostenible y sustentable del campus universitario y
de los estudiantes?

O O

Si No O No sabe

Instrucciones: Responda con una “X”, segin la escala valorativa, cual es su grado de
concordancia con respecto al USO de los siguientes ambientes de la propuesta del Campus
Universitario:

Espacios habitables Con mucha Con mediana Con poca Nunca
frecuencia frecuencia frecuencia
Organo de Aulas
Sala de docentes
Sala de trabajo
Auditorio

Comedor universitario

Organo de gobierno y alta
direccion

Organo de asesoramiento

Organo de apoyo




70

Estacionamiento

“ENCUESTA DE PERCEPCION Y OPINION SOBRE EL DISENO DE UN CAMPUS
UNIVERSITARIO PARA LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE JAEN QUE AYUDE A

CUBRIR LA DEMANDA EDUCATIVA INTEGRANDO ARQUITECTURA'Y PAISAJE”
SERVICIO - 22 Poblacion /22 Muestra

La encuesta a desarrollar es de manera andnima, el proposito de esta encuesta es obtener
informacion sobre las Necesidades del Usuario, Conocimientos de Espacio Publico y
Sostenibilidad.

No hay respuestas buenas o malas. Lo que nos interesa son respuestas verdaderas.

Lee detenidamente y marque con una “X” la respuesta a las siguientes preguntas:

1. (Cree usted que es suficiente la infraestructura designada para UNJ?

O O
Si No O No sabe

2. (considera necesario el uso de espacios de servicios, como bafios- vestuarios apropiados
dentro de un campus universitario?

O O
Si No O No sabe

3. ¢Considera que es necesario implementar almacenes y depositos para las distintas
actividades de comercio, deporte y servicios dentro del campus?

O O
Si No O No sabe

4. ;Considera importante los espacios de Recursos Humanos para la mejora de la calidad del
personal dentro del campus universitario?

O O
Si No O No sabe

5. (Cree usted que las areas verdes y jardines botanicos mejoran la calidad ambiental del
campus universitario dentro de los espacios pubicos?

O O

Si No O No sabe
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6. (Piensa usted que los espacios publicos deben contar con mayores accesos a los servicios y
edificios dentro del campus universitario?

O O
Si No O No sabe

7. (Considera importante un Biohuerto como herramienta educativa que fomente el respeto
por el medio ambiente?

O O
Si No O No sabe

8. ¢Esta de acuerdo con implementar un sistema de reciclaje dentro del campus universitario,
para fomentar el cuidado ambiental?

O O
Si No O No sabe

9. ¢(Considera importante contar con energia renovable, que ayude al abastecimiento eléctrico
de los servicios y demanda dentro del campus Universitario?

Si No O No sabe
Instrucciones: Responda con una “X”, segin la escala valorativa, cudl es su grado de

concordancia con respecto al USO de los siguientes ambientes de la propuesta del Campus

Universitario:

Espacios habitables Con mucha Con mediana Con poca Nunca
frecuencia frecuencia frecuencia

Almacenes

Depositos
Vestuarios — S.S.H.H
Comedor

Organo de apoyo

Areas verdes

Plazas




llustracion 26 Esquemas estadisticos de interrelacion de componentes
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