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Resumen

Nuestros estudiantes al terminar el periodo escolar no son escritores competentes, como lo pide
el curriculo, pues no dominan los componentes basicos de la expresion escrita. Ante este
problema diagnosticado, se realizd la investigacion cuyo propoésito es proponer la plataforma
educativa Canvas para potenciar la redaccion de textos argumentativos en los estudiantes de
tercero de secundaria. El estudio se desarrolld segin el método no experimental con una
muestra de 177 estudiantes de la region, cuyas edades oscilan entre 14-15 afios de edad,
seleccionada mediante muestreo no probabilistico intencionado. Se aplicé un cuestionario que
permitié medir las variables de interés mediante un conjunto de items de caracter dicotdmicos,
cuyo objetivo fue medir la competencia de produccion de textos argumentativos. Dicho
instrumento estuvo conformado por cinco dimensiones, 11 indicadores y un conjunto de 23
items con puntuacion estandarizada. Segdn los resultados de estudio el 80.8% de los estudiantes
no alcanzo el logro esperado, determinado por la ausencia de recursos en las distintas etapas de
produccion textual. En conclusion, se determind la implementacion de la plataforma educativa
Canvas para fortalecer la capacidad de redaccién de textos argumentativos, es decir, la

competencia escrita.
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Abstract

By the end of the school year our students are not competent writers as they are supposed to be
according to the curriculum, as they still do not have a full command of the basic components
of the written expression. Due to this problem, research was carried with the purpose of
proposing the Canvas educational platform to enhance the writing of argumentative texts in
third-year-secondary students. The study was conducted according to the non-experimental
method with a sample of 177 students from the region, whose ages range between 14-15 years
old, selected through intentional non-probabilistic sampling. A questionnaire was applied that
allowed the variables of interest to be measured through a set of dichotomous items, whose
objective was to measure the competence in producing argumentative texts. This instrument
was made up of five dimensions, 11 indicators and a set of 23 items with standardized scoring.
According to the study results, 80.8% of the students did not achieve the expected achievement,
determined by the absence of resources in the different stages of textual production. In
conclusion, the implementation of the Canvas educational platform was determined to

strengthen the ability to write argumentative texts, that is, written skill.

Keywords: skill, writing, educational platform, argumentation



Introduccion

La comunicacién es, sin duda, uno de los procesos mas complejos en la vida del ser
humano. La interaccion constante entre personas demanda una efectiva comunicacion. Es decir,
un mismo mensaje sea decodificado e interpretado por el emisor y el receptor, siempre que se
comparta, reciba y comprenda la informacion sin afectar su proposito comunicativo. De este
modo, se evitan incertidumbres y confusiones, sobre lo que se ha comunicado. Sabemos que
para transmitir un mensaje se puede utilizar como medio la oralidad o la escritura. Pero
conviene tener en cuenta que, no es lo mismo el lenguaje escrito que el verbal, ya que poseen
caracteristicas y funcionalidades distintas. No escribimos como hablamos. El lenguaje oral es

natural y espontaneo, mientras que el escrito es aprendido, por ser una construccion cultural.

Como lo afirma Cassany (1987), la escritura como legado sociohistérico, la adquirimos
y desarrollamos en sociedad. Al mismo tiempo considera que la produccion escrita es un
constante ejercicio reflexivo. Por consiguiente, no puede decirse que la escritura posee un
caracter espontaneo, porque esta basada en normas idiomaticas. Por ello, requiere que cada
individuo se apropie de los cddigos linglisticos para usar el lenguaje apropiadamente en
diversas situaciones y contextos comunicativos. De esta forma se trasmitird efectivamente el

mensaje, utilizando diferentes soportes ya sean fisicos o digitales.

No obstante, es importante recordar que, para escribir es necesario e indispensable leer,
ya que la lectura y escritura son complementarias. Segun el Estudio Regional Comparativo y
Explicativo (UNESCO, 2019), tenemos serios problemas en el habito lector, a raiz de su tltimo
reporte de los estudios realizados a los estudiantes de América Latina. En consecuencia, el

proceso de escritura resultara con la misma dificultad.

De acuerdo a nuestro sistema educativo, el Curriculo Nacional (MINEDU, 2017)
plantea como meta que, un estudiante al finalizar la etapa de formacion basica haya
desarrollado las competencias necesarias que le permitan responder a las exigencias actuales.
Sin embargo, se evidencian serias dificultades en el proceso de obtencion de las competencias,
en este caso las comunicativas. En cuanto a la produccion textual los estudiantes no les es nada

facil expresarse de forma escrita fluida y coherente.

.....

personal, pues desde la infancia, mayormente se limita a la transcripcion o copia y pega de las

producciones de alguien mas, practica que continda a lo largo de la formacion académica. Otro



factor influyente seria que los estudiantes no han tenido referentes en sus maestros como

productores de textos.

En este sentido, cabe observar que las condiciones para aprender y las metodologias
empleadas en la escuela para ser lectores y escritores competentes, son muy limitadas, porque
no solo se trata de aproximar a los estudiantes a los textos y aprender un sinnimero de normas
linguisticas. Con estas acciones no generamos iniciativas de creacion personal, solo tareas sin
significatividad para el estudiante, algo ajeno a sus intereses, un trabajo escolar mas que debe
cumplir. Por el contrario, la practica escrita requiere de una base social, pues el lenguaje como
medio, nos permite comunicarnos. Por ello, se dice que tiene un rol social, cultural e
interpersonal, ya que conecta a las personas. En linea con la problematica, se afirma la
necesidad de potenciar la produccion textual en los estudiantes, y asi promover escritores

competentes en las diversas practicas sociales de escritura.

Ante el problema diagnosticado, se propuso aplicar como estrategia la plataforma
educativa Canvas, ya que, a través de esta herramienta, de facil uso, permite disefiar actividades
de aprendizaje, dinamicas, interactivas y ludicas, que permitan al estudiante apropiarse de
normas gramaticales, ortogréficas, sintacticas, mecanismos de cohesion y coherencia, etc.; asi
como motivar la escritura creativa y la gestion del propio aprendizaje. Esta herramienta permite
la interaccion entre ellos y sus maestros de forma sincrénicay asincrénica. Ademas, este recurso
facilita la significatividad de las clases para los estudiantes, pues nos trasladariamos a un mundo

donde ellos se encuentran a menudo.

En este sentido, Manzano y otros (2022) mencionan en su publicacion que el juego en
el aula, como estrategia didactica, tiene un sustento pedagdgico avalado por los psicélogos
Vygotsky y Brunner, quienes sostenian que a través de diversas actividades lGdicas permiten la
exploracién del mundo sin miedo al error y asumir diferentes roles sociales. Asimismo,
favorece al aprendizaje de cddigos sociales y culturales, por ende, a mejorar la comunicacion.
Segun los autores, la gamificacién se utiliza con el objetivo principal influenciar en el
comportamiento de los demas. En consecuencia, estas herramientas tecnoldgicas pueden ser
eficientes en el campo educativo solo si se encuentran como parte de una planificacion y que

estén en relacion con los objetivos curriculares.

En el contexto descrito y en afan de disminuir el problema mencionado anteriormente,

se planted la siguiente pregunta: ;Como potenciar la redaccion de textos argumentativos en los
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estudiantes de secundaria? De la anterior se desprendieron las siguientes interrogantes
especificas: ¢Cudl es el nivel actual de la redaccion de textos argumentativos en los estudiantes
de secundaria? y ¢Qué caracteristicas fundamentales debe tener la plataforma educativa Canvas

para potenciar la redaccién de textos argumentativos en los estudiantes de secundaria?

Desde la clasificacion de Monje (2011), se argumentd los diversos motivos que
respaldaron esta propuesta. Desde el aspecto tedrico, las razones de estudio de este
planteamiento pretendieron, a través de reflexiones epistemoldgicas, justificar tedricamente
tanto el problema, asi como la propuesta de solucién. Para ello, fue conveniente revisar los
fundamentos epistemoldgicos del proceso de la escritura, ya que puede servir como valioso

instrumento que favorezca el desarrollo del pensamiento.

También fue necesario sefialar las razones metodoldgicas, pues mediante el aporte de
estrategias argumentativas se contribuye en la mejora de habilidades de escritura, a través de la
empleabilidad de los recursos y herramientas digitales. Ademas, esta investigacion pretende ser
una propuesta que ayude a futuras investigaciones sobre los recursos empleados que ayuden a

solucionar el problema identificado.

Y en cuanto a la préctica, la experiencia escolar se puede transferir a otros espacios en
donde el estudiante interactla, uno de ellos la virtualidad. Por ello, la estrategia propuesta busca
ver la redaccion como algo personal, como medio de comunicacion con los demas, y de esta

manera ir predisponiendo al estudiante para la escritura académica.

En respuesta al problema cientifico y las cuestiones especificas, se planteo el objetivo
general: proponer una plataforma educativa (Canvas) para potenciar la redaccion de textos
argumentativos en los estudiantes de secundaria de Educacion Bésica Regular. Y para lograrlo
se trazaron dos objetivos especificos como: a) identificar el nivel actual de la redaccion de
textos argumentativos en los estudiantes de tercer grado de secundaria y b) determinar las
caracteristicas fundamentales que debe tener la plataforma educativa Canvas para potenciar la

redaccion de textos argumentativos en los estudiantes de secundaria.
Revision de literatura
Antecedentes del estudio

Sanchez Ortega (2020) en su investigacion propuso poner en practica una estrategia
didactica basada en actividades ludicas para potenciar habilidades de criticidad y
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argumentacion de los estudiantes de noveno grado (adolescentes entre 14-15 afios). La
propuesta tiene como objetivo disminuir la dificultad en la redaccion de ensayos. Para
motivarlos a escribir sus propios textos empled una metodologia basada en clases magistrales,
talleres y actividades ludicas. La aplicacion de esta propuesta dio como resultado un
fortalecimiento del pensamiento critico y la argumentacién. La autora concluy6 que mediante
la aplicacion de herramientas didacticas se puede mejorar el nivel de escritura, en consecuencia,

desarrollar la produccidn textual de ensayos.

Sanchez (2021) realiz6 su investigacién con el propdsito de corroborar que las
herramientas de colaboracion virtual podrian ayudar a mejorar la produccién escrita de los
estudiantes. Considerd oportuno sustentar su trabajo con la teoria socio constructivista, ya que
le permite dar explicacion a su propuesta de disefio cuasiexperimental. Como instrumento
aplicd pruebas objetivas aplicadas a una muestra de 103 estudiantes. Los resultados
demostraron que las herramientas de colaboracion virtual son recursos efectivos para lograr el

propdsito, es decir, optimizar la produccién escrita.

Chero (2021) realiz6 una investigacion cuasi experimental, de tipo aplicada, con
enfoque cuantitativo. El propdsito fue comprobar la influencia del trabajo colaborativo virtual
en la produccion de textos argumentativos. Para ello, utilizé una muestra de 100 estudiantes de
cuarto de secundaria. Y para determinar su nivel aplicé una rubrica como instrumento de
evaluacion. Los resultados mostraron que la colaboracion virtual favorece significativamente
en la produccion de textos argumentativos. Como conclusion sefialé que los docentes, para
poder guiar y trabajar conjuntamente son los alumnos, deben capacitarse en el uso de las nuevas

tecnologias colaborativas.

Por altimo, Coronado (2022) propuso un modelo de tipo discursivo argumentativo en la
redaccion academica, despues de aplicar un test a 107 estudiantes del ciclo 2022- | (primer
ciclo) de una universidad privada de nuestra region. El diagndstico revel6 que hubo una
preponderancia en el nivel inicio de escritura académica. Ante ello, consider6 plantear una
estrategia didactica discursiva: revision de textos, textualizacion y planificacion. Para sustentar
la propuesta utiliza la investigacion de tipo descriptivo propositivo, disefio no experimental y
respaldé su propuesta en el modelo tipol6gico-discursivo argumentativo. Al final de la
investigacion plantea algunas recomendaciones dirigidas a las instituciones educativas como la
insercién en su plan de estudios, el disefio de alternativas formativas en lectura, en el analisis y

redaccion de textos argumentativos, en consecuencia, los estudiantes puedan articularse sin
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problema al nivel de educacion superior. Finalmente, sugiere a los docentes la capacitacién en

redaccion de textos academicos, integrando la dimension tipologica y discursiva.
Bases teoricas

La teoria del aprendizaje significativo de Ausubel constituyd un fundamento teorico
significativo en esta investigacion, pues es considerada como uno de los puntos iniciales sobre
el estudio de las distintas situaciones de aprendizaje. Segun esta teoria, el estudiante aprende
verdaderamente cuando integra en su estructura cognitiva la nueva informacion con un
concepto existente (Ausubel, 1983); pero para lograr este objetivo se requiere una participacion
activa por su parte para que pueda darle un sentido personal al conocimiento y crear uno nuevo
a partir del anterior. Es decir, los nuevos conocimientos se adquieren y retienen con mayor

eficacia cuando se relacionan con lo que el estudiante ya sabe.

Para Dewey (1939), el aprendizaje se logra haciendo; es decir propone aprender de
forma activa. Segun este autor, se aprende a partir de la experiencia, y trasladando a la practica
lo aprendido. En definitiva, el estudiante se vuelve en el protagonista de su propio aprendizaje.
Esto coincidid con el propdsito de la presente investigacion, porque se planteé una metodologia
activa de aprendizaje mediante el uso de herramientas digitales para que el estudiante pueda
construir su propio conocimiento, mediante la participacion activa y reflexiva, teniendo en

cuenta los distintos escenarios en los que desenvuelve.

Es importante considerar el rol del docente en este proceso, pues sera él quien tiene que
coordinar, disefiar, organizar y orientar las actividades de aprendizaje; por ende, debe ser
conocedor de las necesidades de sus estudiantes, teniendo en cuenta el nivel de desarrollo real,
proximo o potencial, para crear espacios de interaprendizaje y aplicar estrategias pertinentes
que le permitan lograr niveles de avance y autorregulacion, mediante un trabajo individual y

colaborativo (Alvarez y Ramirez, et al., 2006).

Otra teoria considerada en la investigacion fue la sociocognitiva, pues define el
aprendizaje como proceso mediante el cual los sujetos convierten sus habilidades mentales y
creencias epistemoldgicas en habilidades concretas y conocimientos especificos (Chaves y
Rodriguez, 2017); es decir, la persona que aprende realiza continuos procesos de evaluacion
para reorientar el aprendizaje mediante la metacognicion y retroalimentacion para adaptar
conductas y estrategias. En sintesis, se percibe al aprendizaje como la interrelacion de

elementos intrapersonales, conductuales y situacionales. En linea con este concepto la
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produccion textual, como proceso cognitivo complejo, el sujeto ejecuta un encadenamiento de
operaciones mentales, metacognitivas y textuales complejas, porque a través del lenguaje se
representa ideas, sentimientos y formas de mirar el mundo, empleando elementos discursivos
como la cohesion, coherencia, intencionalidad, la adecuacion al destinatario al problema vy al

contexto (Alvarez y Ramirez, 2006).

En relacion a la variable dependiente, cabe resaltar que la produccion escrita, tal como
se define en el Curriculo Nacional, es el uso del lenguaje escrito en la construccién de sentidos
para comunicarlos a los demés. En consecuencia, se puede decir que en este proceso se activan
las habilidades de pensamiento superior como el reflexivo (adecuar y organizar el texto en
relacion al contexto y al propdésito comunicativo), asi como la criticidad y creatividad. Por
consiguiente, se ha recurrido a teorias y modelos que permitan explicar este proceso y sustentar
esta investigacion sobre la propuesta de la plataforma educativa Canvas, como instrumento Util
para potenciar la redaccién de textos argumentativos en los estudiantes de secundaria de
Educacidn Béasica Regular. Por ello, se afirma que dicha investigacion se relacion6 con la teoria
sociocognitiva, sociocultural, linguistica, el modelo transaccional y el correspondiente al Grupo

Didactext que le dieron sustento a la linea de investigacion.
Introduccion a la redaccion: ¢por qué escribir?

¢Por qué escribo? se pregunta Cassany (1993), la interrogante planteada sirve para dar
razones por la que debemos escribir; ahora bien, podemos replantear la interrogante a: ¢yo, por
qué no escribo? Sin duda saltan a la mente multiples justificaciones como: no sé sobre qué
escribir; tengo muchas ideas, pero no sé por donde empezar; etc. Segln el autor todos
deberiamos tener un nivel basico de expresion para defendernos en el contexto en que nos ha
tocado vivir, donde es necesario entender que las ‘palabras’ son signo de poder. Poder para

expresar mundos internos, poder para crear y recrear, en definitiva, para comunicar.

Ante ello, Cassany sefiala que tenemos una vision muy cerrada de la escritura, pues solo
la limitamos a aspectos formales, y perdemos de vista que tiene un sinnimero de utilidades y
debemos aprender a descubrirlas y aprovechar los multiples beneficios que ofrece como la
productividad personal y el desarrollo de la capacidad de toma de decisiones, entre otras. Por

ello, nos presenta una variada forma de escritura como se observa en el siguiente cuadro.



Cuadro 1
Clasificacion de los diferentes tipos de escritura
CARACTERISTICA FORMA
P | Objetivo basico: explorar intereses personales
E | Audiencia: el avtor Diarios personales
E Cuadernos de viaje y de trabajo Fecuerdos
5 | Base para todo tipo de escritura. Ensayos informales v narrativos Dietarios
O | Tiene flujo libre. Eszcribir a chorro Listas
N | Fomenta la fluidez de la prosa y el hdbito de | Torbelline de ideas agendas
A | escribir. Ideogramas
L | Facilita el pensamiento.
F
U | Objetive basico: satisfacer las necesidades de | Correspondencia comercial,
N | inventar ¥ crear. administrativa y de sociedad
C | Audiencia: el autor v otras personas Cartas Invitaciones
I Contratos Felicitaciones
O | Es altamente estandarizada Eesimenes Facturas
N | Sigue formulas convencionales Memorias
A | Ambitos laboral y social solicitudes
L
c Objetive basico: satisfacer las necesidades de
R mventar ¥ crear. Poemas
Aundiencia: el autor y otras personas - Novelas
E Mitos .
A Comedias Ensayos
T Expresion de sensaciones v opimiones privadas. Cuentos Canciones
Busca pasarlo bien e inspirarse. . Chistes
I . Anécdotas B
. | Conduce a la proyeccion. Parodias
A" . - Gags
A Experimental
B Atencion especial al lenguaje.
EE(: Ohbjetive basico: explorar v  presentar
P informacién Informes
Aundiencia: el autor y otras personas Examenes .
o Moticias
5 c Entrevistas
I Basado en hechos objetivos Ensayos Normativa
T Ambitos académico y laboral Manuales Instrucciones
I Informa, describe y explica Pericdismo
. Sigue modelos estructurales Literatura cientifica
A Busca claridad
P
E | Objetivo basico: influir ¥ modificar opiniones
1;. Andiencia: otras personas Editoriales Anuncios
U | Pone énfasis en el intelecto y/o las emociones c - P tos Esl?gmes
X : . . Ensayos Peticiones
3 | Ambitos académico, laboral y politico P‘ubl'd idad Articulos de
I | Puede tener estructuras definidas polcidad .
. . N Literatura cientifica opinidn
WV | Real o imaginario
A

[Meyer y Kemper, 1989, citados por Cassany, 1993]

Fuente: Meyer y Kemper (como se cita en Cassany, 1993, p. 17)
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En linea con la informacion anterior, la propuesta de esta investigacion pretendio

potenciar la redaccién de los estudiantes de secundaria; es decir, que puedan percibir a la
escritura como parte personal, funcional, creativa, expositiva y persuasiva, pues como ya se

menciond, la escritura puede cumplir maltiples funciones en la vida de las personas.

Segun Rosenblatt et al. (1978), las habilidades comunicativas de hablar, leer y escribir
participan de un mismo proceso que es la transaccion mediante un texto, porque el modelo
transaccional sostiene que el sujeto interactta (transactua) con el texto, leido o producido, y con

el medio o entorno personal, social y cultural. Es decir, las transacciones se dan mediante la
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relacion de cada persona con su mundo. En el caso de la escritura es siempre un hecho en el
tiempo, en un momento particular, bajo algunas circunstancias, e influencias internas como
externas. En consecuencia, la redaccion se expresa segun sean los factores: personales, sociales,
individuales y ambientales. De acuerdo a la teoria transaccional, tanto el lector como el escritor,
deben activar sus saberes linguisticos y hacer lo mismo con el proceso selectivo del contexto
(parte de la necesidad de escribir) y el destinatario de su produccién. Otro aspecto fundamental
es la postura del escritor, de acuerdo a las circunstancias, es decir, a partir de sus motivaciones,

del tema 'y de la relacion entre escritor y el receptor.

Como ya se ha mencionado, la intencidn de esta investigacion fue proporcionar a los
estudiantes herramientas que les permita potenciar su nivel de produccion argumentativa, no
solo plantear ideas, sino también, saber como defenderlas. En razén de lo cual es necesario
partir definiendo qué es argumentar. Para Bassols y Torrent et al. (2012), es un rasgo
caracteristico de los seres racionales. EI ser humano a través de operaciones discursivas

pretende influenciar sobre un destinario especifico.

Dolz (1996), refiere que la argumentacion puede verse como un dialogo con las ideas
de otra persona, con la intencién de hacerle cambiar de opinion a nuestro favor. Esta idea esta
en consonancia con Carrillo (2007), quien considera que argumentar no solo es convencer, sino
que también influenciar en el otro. Argumentar tiene un rol intencionado que, mediante un
razonamiento organizado, claro y fundamentado, no solo podemos comunicar nuestras ideas,
sino también conducir a nuestros lectores hacia lo que estamos pensando (Centro de Escritura
y Oratoria, 2023). Sintetizando se puede decir que, argumentar consiste en formular una opinion
sobre una determinada realidad y demostrar mediante un razonamiento logico basado en

evidencias convincentes, con poder persuasivo.

Es importante recordar, segin Bassols y Torrent et al. (2012) la marca diferenciadora
entre los términos convencer y persuadir, pues cada uno tiene un impacto divergente. Mientras
que el primero va dirigido a un destinatario indistinto y que opera con recursos intelectuales; el
segundo, tiene un destinatario especifico y que actta sobre la voluntad del otro, apelando
muchas veces a las emociones. Ademas, sefiala que intentar convencer o persuadir a los demas
sobre algo, forma parte en la cotidianidad de nuestras relaciones interpersonales. Asi pues, son
profusas las situaciones (discusiones, debates de tipo familiar, laboral y amical, etc.) en las que
plasmamos nuestros puntos de vista sobre determinadas problematicas o simplemente cuando

deseamos conseguir algo, por consiguiente, recurrimos a planteamientos I6gicos que logren el



16

objetivo convencer a nuestro interlocutor. Por lo que hace falta naturalizar la argumentacién y
trasladarlo al campo académico donde el estudiante tendra que apropiarse de los recursos

formales del lenguaje para estructurar su texto.

En lo que se refiere a la estructura argumentativa el Centro de Escritura y Oratoria
(2023), considera el modelo de la interrelacién de los siguientes elementos: la base (pretension)
estd vinculada a la postura o tesis, bajo la cual se construye el argumento; el respaldo, evidencia
mediante la justificacion en la cual se valida el argumento (se acuden a fuentes de prestigio); la
garantia, es el nexo que vincula la evidencia con la base mediante una justificacion. Cabe

mencionar que estos elementos corresponden al modelo de Toulmin.

El modelo correspondiente al Grupo Didactext (2003) es una propuesta que replantea el
modelo de Hayes en lo correspondiente a la produccion textual. Con finalidad didactica se han
segmentado en seis fases, de las cuales tres se han incorporado como son: acceso al
conocimiento, edicion y presentacion oral. En esta propuesta la creacion de un texto se entiende
como proceso en el que se vinculan elementos culturales, sociales, emocionales, cognitivos,
fisicos, discursivos, semanticos, pragmaticos, verbales y didacticos. Esta propuesta promueve
fortalecer en el proceso de ensefianza- aprendizaje las practicas de escritura, especialmente la
redaccion de textos académicos; partiendo como base en la educacion basica regular. Para ello,
ofrece la teoria que sustenta la propuesta y diversas estrategias cognitivas y metacognitivas
idoneas para la produccion escrita (Alvarez y Ramirez, 2006). Esta presentacion metodolégica
de los procesos que se desarrollan en cada una de las fases permite al docente visualizar algunas
actividades didacticas en el proceso produccion textual.

El proceso de escritura académica requiere que los escritores apliquen diversas
estrategias, por lo que hace falta conocimientos especificos antes de escribir. Por consiguiente,
Didactex propone una guia mas analitica del proceso de escritura, pues mediante la separacion
del mismo en seis fases, facilita la ensefianza de forma sistémica sus componentes, permitiendo
que el estudiante los vaya interiorizando paso a paso. Cabe sefialar que las estrategias no indican
orden secuencial, sino que pueden utilizarse en las distintas fases de la produccion. A

continuacion, se sefalan detalladamente.



Cuadro 2

Estrategias cognitivas y metacognitivas en la produccion de textos

la intencidn ¥ el piblice destinatario.
Elabovar borradores o textos intermedios

Revizsién ¥

Fazes Eztratemias cosnitivas Estrate=ias et itivas
Accezo al Buscar ideas a topicos. -
Conmcimtents | Fostoons tnfermaice om 1a menoria, en conocimientos REEE“““;” sobre =1
(Leer el prevics ¥ en fuentes documentalss. E“_"’-'e‘."arefue”"-“““m"-bieu 1
roando) Identificar al pablice ¥ definir la mtencidn. Fal . .
Recordar planes, modslos, guias para redactar, g€neros ¥ tipos wvaluar estrafepias
Producto: tesctuales. pozf_bles para adyuire
Elaboracidr Hacer inferencias para predecir resultados o completar sentido y recordarlo.
de sacetors el Amnalizar variablas personalas.
Disefiar =] plan {prever ¥
Planificacién | Seleccionar la informacidon neceszaria en funcidn ;j’ew las mmg.j'
{Leer para del tema_ la intencidn ¥ el piblico. Ecc:‘imzazgmdf:s
zabar) Formular ohjetivos. Ef;;un = 3 mt P
Clasificar, integrar, generalizar ¥ jerarguizar la & kil clcm'cl’ ?a:
Froducto: informacidn. B y mn =2 pos ad 1
sguemas v Elabpra.r esgquemas mentales v resimensas. re‘i‘:zia;n cﬂ:t:igla“ = =
restmenes hianifastar metas d= proceso. Revisar, verificar o gir Ias
estratagias.
Organizar segin: géneros discursivos; fipos textuales; normas
de texctnalidad (cobesién, coherencia, intencionalidad,
Redaeccién aceptabilidad, situacionalidad, informatividad,
(Leer para intertesctaalidad); mecanismos de organiracién tesctual; marcas
escribir) de ermncizcién, adecuacién: woces dal tescto, cortesia, s iimr ol plam o 1
modalizacidn, deixis, estilo ¥ creatividad. “PE“"‘?:;' :E]I;ch;adf; con 1a
Producto: Diazarrollar 2] asguama astableciendo ralaciones m‘ﬂ“"f Epamml ol sbiente
bovradores o | entra ideas v / o proposicicnes; creando analogias; haciendo : -
rteoxctos inferancias; buscando ajemplos ¥ contrasjemplos.
intermedios Redactar teniendo en cuenta el ragistro adecuado segiin al fema,

L zer para identificar 3 rasolver problemas tastualas
{faltas orto-tipograficas, faltas gramaticales,
ambigaadades v problamas de referancia, dafectos

orador
Dominar un lenguaje oral formal

reszcritura lagicos e incongruencias, erroras de hecho ¥
{Leer para transgresiones ds esguemas, errores de astroctura
eriticar ¥ del tecxto, mocherencia, desorganizacidn, complajidad Flewidsar, verificar o corregir la
Tevisar) o tonos inadecnados) meadiante la comparacidn, produccidn escrita
Producto: el diagndstico ¥ la supresidn, adjuncidn,
fexto reformulacion, desplazamisnto da palabras, proposiciones ¥
producids parrafos.
Lesr para idesntificar ¥ rezclver prabl 5 com el
rewia la intencicn v el publi
Praparar 2l texto para difimdirlo.
Adecuar graficamente 2l texto a la miancidn para
Fdicién la gue se ha creado. R . R.E‘ﬂe}:i_n_na.r so'b_le odmo
Observar, eztablecar v organizar tipo de letra, tram=mitr fidedignamentsa la
g{"lifcz:;a tamafic, ilustraciones, puntuacion, color del texto imfencidn formulada al inicio en
fimal. el nuevo marco de difasidomn.
Draterminar el dizefic ¥ la distribucidén del escrito
segin el Hipo de texto v género.
- - . Buscar estratagias para
S principsles madiams las macrormapias iy 2 iforenacien
Prezentacidn constreccidmn). - ) oralmente, r:c!n.ﬁ_cme N
oral Elabworar diapositivas en powsy proinr o cualguier otra forma 2 1:15 caracteristicas del registro
{Leer para audicriznal con esguemas, videos, oar al
ensafar) mapas mentales gue SIvan como recursos nemotécnicos al -

Drazarrollar rezlas nemotécnicas
Para mMermorizar
el discurso.

Fuente: (Didactex. 2003, 1993, p. 18)
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En la propuesta de esta investigacion no se considerd la dltima fase del modelo

Didactext, ya que se pretendid trabajar en funcidén de la tercera competencia del area de

Comunicacién, la que concierne solo a la Competencia de produccidon textual, dejando para

futuras investigaciones la parte de expresion oral y la aplicacion de todas las fases propuestas

en el modelo.

En cuanto a la variable independiente de esta investigacion, es necesario precisar que el

Curriculo Nacional plantea, de forma trasversal a todas a las &reas, la competencia 28

denominada: “Se desenvuelve en entornos virtuales generados por TIC (CNEB, p. 84)” cuya

finalidad es educar a los estudiantes a saber desenvolverse en un mundo virtual, a alfabetizarlos

digitalmente para formar parte de los ciudadanos digitales; utilizando para ello, cualquier

dispositivo que les permita el desarrollo de sus actividades de aprendizaje e interaccion social,

teniendo en cuenta un comportamiento responsable y ético. En correspondencia a este proposito
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es pertinente y necesario emplear los recursos TIC y aprovecharlos en la construccion del propio

conocimiento.

Es importante recalcar que los recursos tecnolégicos pueden traer muchos beneficios al
campo educativo, pero como estrategia metodoldgica es imprescindible, por sentido l6gico, que
el maestro sea el primero en saber utilizarlos, para ello requiere una capacitacion tecnolégica
que le permita manejar diferentes herramientas de informacion y comunicacion, por ende pueda
guiar y acompafiar a sus estudiantes; ademas, estos recursos deben responder a una
planificacion, que sean un medio y no un fin en el proceso de aprendizaje, y que ayuden a

lograr los objetivos trazados, que en sintesis es el logro de los aprendizajes de los estudiantes.

La razén de ser de esta investigacion fue proponer el uso de herramientas tecnologias
como parte de la metodologia en la adquisicion de estrategias discursivas, que le permita al
estudiante potenciar su redaccion de textos argumentativos. Por ello, Canvas es la plataforma
virtual més pertinente para este fin, pues permite utilizar e incorporar distintas herramientas
digitales que facilitan el proceso de ensefianza- aprendizaje. Ademas, de permitir que los
estudiantes accedan de manera facil y dindmica a la informacion, sin utilizar mucho tiempo
descargando contenidos. Asimismo, esta plataforma facilita la intercomunicacion entre
estudiantes, mediante el trabajo colaborativo, y con sus docentes, quienes pueden

inmediatamente revisar las tareas asignadas y realizar la retroalimentacion.

Materiales y Métodos

La indagacion se encuadrd segun el paradigma positivista- enfoque cuantitativo, pues
enfatiza que, el primer beneficiario de los logros de la ciencia debe ser la persona, en el caso de
la investigacion, y no como simple medio mas al servicio de esta. Este paradigma ayudd a
explicar, predecir, verificar los fendmenos e identificar las causas del problema. Ademas, el
enfoque corresponde al de tipo cuantitativo, pues se uso la recoleccion de datos para demostrar
una hipotesis, basado en mediciones numéricas, para luego realizar el analisis estadistico. El
estudio se realiz6 segun el método no experimental, es decir, mediante la observacion de
situaciones 0 acontecimientos ya existentes, como se dan en el contexto natural, para su
posterior analisis. Esta investigacion se baso en la descripcion del problemay proponer, a partir
de alli, una alternativa de posible solucidn; es decir, como la utilizacion de la plataforma Canvas
contribuye en el mejoramiento de la redaccidn de textos argumentativos en los estudiantes de
EBR (Herndndez et al., 2014; Herrera, 2018).
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Un disefio es un plan que se desarrolla para obtener informacién requerida en una
investigacion. En este contexto, se decidid aplicar el de investigacion descriptivo-propositivo.
Este disefio es pertinente porque posibilita situarnos frente al problema, describir sus elementos
e investigarlos a profundidad; y propositiva, porque a partir de un diagndstico y evaluacion de
la variable se plantean metas y se disefian estrategias contribuyendo con alternativas de solucion
que hacen posible la superacion del problema. Segun lo descrito anteriormente, se decidio
utilizar el disefio de un solo grupo con preprueba, es decir, representandose en el siguiente
esquema (Hernandez et al., 2014; Estela, 2020):

Figura 1
Representacion gréafica del estudio propositivo

N
M- O (D) P

Donde: =

M: Estudiantes de tercer grado de educacion secundaria.

O: Redaccion de textos argumentativos.

D: Diagnostico del nivel de textos argumentativos.

Tn: Fundamentacidn tedrica que sustentan el proyecto de investigacion.

P: Propuesta de la plataforma educativa Canvas en el proceso de redaccion de textos

argumentativos.

En cuanto a la poblacion de estudio, entendida como la totalidad de sujetos con
caracteristicas similares y que, en base a estas se desea realizar un analisis (Jany, 1994, como
se citd en Bernal, 2010), estuvo conformada por 1250 estudiantes (mujeres y varones) de una
institucion educativa publica de la provincia de Chiclayo. La muestra fue no probabilistica
intencionada, conformada por 177 estudiantes, cuyas edades oscilaban entre 14-16 afios de
edad, pertenecientes a diversas instituciones educativas publicas y privadas de la provincia. Los
sujetos pertenecieron a un conjunto finito, caracterizado por ser una poblacién accesible,
homogénea; lo que posibilito obtener las conclusiones, en base a una medicion (Hernandez, et
al. 2014).

Antes de la aplicacion del cuestionario, se procedié a validar el contenido de dicho
instrumento de evaluacién, mediante el método juicio de seis (06) expertos, de grado académico

magister. El resultado se proceso a través de la V de Aiken, obteniendo un valor de 0,986,
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evidenciando coherencia, claridad y relevancia del instrumento de investigacion. El
cuestionario estuvo compuesto por 23 item y preguntas de caracter demografico como edad,
sexo Y tipo de institucion a la que pertenecen, con la finalidad de obtener informacion detallada

de los participantes y permita posteriormente establecer comparaciones.

Tabla 1

Validacion del instrumento de investigacion mediante el juicio de expertos

Promedio final por

Instrumento .,
item

Nivel Rango Resultado

Cuestionario: Redaccion

. 0.986 Muy alto 0.81-1.00 APROBADO
de textos argumentativos

Nota. Se muestra el resultado de la validacion del instrumento mediante el juicio de seis expertos.

Acto seguido, se realiz6 la prueba piloto a 177 estudiantes de tercero de secundaria,
pertenecientes a distintas instituciones educativas de la region, cuyos resultados determinaron
la confiabilidad del instrumento, utilizando para ello, el método estadistico KR20, pues los
items son de caracter dicotomicos (Corral, 2009), alcanzando un coeficiente de confiabilidad
de 0.7, es decir dentro de la categoria “Alta”, demostrando confiabilidad del instrumento de

investigacion, por lo que pudo ser aplicado, tal como se puede observar en la siguiente tabla.

Tabla 2
Resultados que evidencian la fiabilidad del instrumento de investigacion
N° de items N° de participantes Valor
23 177 0,7

Nota. Se muestra el valor del coeficiente de confiabilidad de KR 20, la estimacién esta en base a los
resultados del cuestionario.

Como parte del proceso de investigacion se solicit6 la autorizacion de las instituciones
educativas, de forma verbal y escrita, y el apoyo de algunos docentes para la aplicacion del
cuestionario. Luego, se ejecuto el instrumento de manera virtual a los participantes que tuvieron
acceso a herramientas tecnoldgicas mediante un formulario de Google form mediante el enlace
https://forms.gle/go5ZFdU8CcTNSJOB26 y a quienes carecieron de ellos, un cuestionario en

fisico, es decir a la mayor cantidad de la muestra.

Los datos obtenidos fueron procesados en los programas Microsoft Excel, Statistical

Package For The Social Sciences SPSS® 27.0, puesto que, tiene una interfaz con un conjunto


https://forms.gle/go5ZFdU8cTNSJ9B26
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de funciones que permitieron generar rapidamente los graficos y tablas comparativas por
dimensién y segun los datos demograficos. Dicha informacion, permitio realizar un analisis
descriptivo, utilizando para ello, tablas de distribucion de frecuencias de los niveles y rangos;
ademaés de calcular las medidas de variabilidad como la media, desviacion estandar, la varianza
para describir la dispersion de los valores de la muestra. La informacion de dicho analisis se
presento en tablas, en relacion con los modelos sugeridos por Hernandez y Gonzélez (2020),
pues permite presentar los datos, relacionandolos y compararlos con la finalidad de extraer de
los resultados mas relevantes. Posteriormente, se procedio a elaborar el informe, considerando
cada una de sus elementos: marco teorico, procesamiento y analisis de los datos recogidos,

discusion técnico-empirica.

Con relacion a lavalidacion de la propuesta se requirio la apreciacion de cinco
especialistas, quienes fueron jueces del instrumento de investigacion, para evaluar si es factible
la aplicacién del resultado que se presenta y si puede ser aplicado por terceros a contextos
semejantes, si la propuesta es clara y corresponde con las necesidades individuales, educativas,
sociales actuales; si presenta coherencia entre el resultado propuesto y el objetivo inicial; si
brinda nuevos aportes de conceptos y procedimientos con fundamentos educativos, curriculares
y pedagdgicos. El resultado se muestra en la tabla siguiente, donde se muestra el resultado
procesado a través de la V de Aiken, obteniendo un valor de 0.989, evidenciando coherencia,

claridad y relevancia de la propuesta.

Tabla 3
Valoracion por juicio de expertos en la validacion de la propuesta
CALCULO
CRITERIOS ITEMS
V AIKEN
1 1.000
Cualidades 2 1.000
basicas 3 1.000
4 1.000
5 1.000
Claridad 6 1.000
7 1.000
c : . 8 0.933
OnSI,St_enCIa 9 1.000
tedrica
10 1.000
Calidad técni 11 0.867
alida te_cnlca— 12 1.000
extension
13 1.000
si 14 1.000
Isterma 15 1.000
metodolégico
16 1.000
Sistema 17 1.000
evaluaciéon 18 1.000
VALIDEZ 0.989

Nota. Se muestra el valor del coeficiente V de Aiken, la estimacion esta en base a las valoraciones de

los cinco jueces.
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DEFINICION DEFINICION . ESCALA
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES INSTRUMENTO VALORATIVA
1. Define la
problematica y
tematica antes de
la busqueda de
El Curriculo Nacional Acceso al 2 ﬁogﬁc;c::lnﬁcms
precisa que la competencia conocimiento : de ;gmtas v de
Escribe. es el uso de la refarencia
lengua escrita en la informacién de
construccion de significados fuentes confiables
y asi poder comunicarlos a v de interés
los demas. Asimismo, como 3. Precisa el tema C
proceso reflexivo, requiere : polémico u
ge fn?g:ccil(\':ftloc? l)::xto La competencia 4. Planteael E Escala de medicion
TE: . escrita se expresa proposito - ordinal
teniendo en cuenta el mediante cinco comunicativo T
Redaccion de  contexto y el proposito ; : B I .
P . dimensiones; asi 5. Elige el tipo de - Inicio
textos comunicativo, al igual que la mismo esta lenguaje segilin el o Proceso
argumentativos  revision continua del mismo P o . guaje seg N
- . constituido por Planificacion destinatario. - Logrado
con el objetivo de mejorarlo once indicadores 6. Formula su punto A D do
(MINEDU, 2017). Esta 22 ftems Y 7 de vista f‘ren}t)e al R | Destacs
competencia requiere que : tema polémico I
cada discente se apropie de 7. Jusi fp .t O
los cédigos lingilisticos para : dus 1 1::3 St punto
usar el lenguaje s ge vista. |
apropiadamente en diversas - Sintetiza los
situaciones y contextos arg:nen{os.
comunicativos. De esta Textualizacion O Red? ?ladzlpzﬂn:era
forma se trasmitira version cxto
efectivamente el mensaje. Revisién y 10.Revisala forma y
. el contenido del
reescritura
texto.
11.Reescribe el texto
Edicién después de la
revision.
Fuente. Adaptado de Pacheco (2021)
. . -, . . .
Tabla de operacionalizacion de la variable independiente
. DEFINICION DEFINICION - - ESCALA
VARIAELE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES INSTRUMENTO VALORATIVA
1. Sistematiza diversa
Es= un software de entorno de Informativa informacién
aprendizaje virtual abierto y disponible en los
extensible; permite al mizmo entornos virtuales
tiempo, simplificar ¥
maximizar los procesos lde Canvas permite 2. Utiliza diverzas
estudio y aprendizaje gracias o s Prictica herramientas en la
asu dizefio, ya que posee una actividades de creacion de sus
interfaz llamativa y de facil dizaie a travé producciones.
utilizacidn, pues no requiere 2 1zae é aves
de conocimientos de una pras variedad 3
o ! de herramientas 3. Crea documentos
especializados, favoreciendo . ) ond
S o disponibles, como que responae a
la adquisicion de habilidades T necesidades
foros, chats, wikiso icativ
Plataforma vy  destrezas, tanto de : : omunicativa —
. yoo i redes sociales, concretas y segun Plataforma . .
educativa  estudiantes como de . : 11 propdsito Lista de cotejo|
Canv tros. C he ienta promoviendo el propos: Canvas
anvas maestros. Como herramien aprendizaje active y comunicative.
interactiva permite agregar colaborativo,
diversidad de tematica, segin . o
. 5 También, brinda
12 necesidad del wspario. En he entas
este tipo de espacio los rramI;eZn para
docentes pueden planificar fealzar un 4 Gestiénd
v recursos diddcticos para que progres ulonia y " . !
los  estudiantes  puedan estudiantes. evaluativa Evaluaciény

acceder a ellos de forma facil
v amena (Alvarez y Ramirez,
2006; Chaves y Rodriguez,
2017).

seguimiento

Fuente. Adaptado de Pacheco (2021)
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Tabla 6

Tabla de matriz de consistencia de la investigacion para potenciar la redaccion de
textos argumentativos en estudiantes de tercero de secundaria

VARIABLES -
PROBLEMA OBJETIVOS Metodologia
DIMENSIONES 9
VARIABLE 1: Plataforma
educativa Canvas Enfoque:
Cuantitativo.
General
DIMENSI_ONES Método: Descriptivo-
Proponer una plataforma educativa (Canvas) para - Informativa propositivo
potenciar la redaccion de textos argumentativos en los - Practica Disefio:
estudiantes de tercer grado de secundaria. - Comunicativa seno:
| . ) . No experimental.
¢Como potenciar la » - Tutorial y evaluativa
redaccion de textos Especificos Poblacién:
argumentativos en los . . N - : i0 i
estugiantes de secundaria? 1. Diagnosticar la situacion actual de la redaccién de textos VARIABLE 2: Redac.cmn 1250 estudiantes.
: argumentativos en los estudiantes de tercer grado de J€ textos argumentativos .
secundaria. Muestra:
2. Determinar las caracteristicas fundamentales que debe 177 estudiantes

tener la plataforma Canvas para potenciar la redaccion DIMENSIONES o
de textos argumentativos en los estudiantes de - Accesoal conocimiento 1 ecnica:
secundaria. - Planificacién Psicometria.
- Textualizacion
- Revision
- Reescritura y edicion

Instrumento:
Cuestionario

Nota. Fuente propia

Finalmente, en esta seccion se describe algunas consideraciones éticas consideradas en
la presente investigacion. Primero, se estimo la calidad del instrumento, utilizando métodos de
confiabilidad, y antes de aplicar el instrumento de evaluacién, los participantes aceptaron
colaborar mediante el consentimiento informado, que se encontraba en la parte inicial del
cuestionario fisico y virtual. La informacion obtenida a partir del instrumento fue vaciada

fielmente a la data de Excel.

Resultados y discusién

Situacion actual de la redaccion de textos argumentativos en los estudiantes de

tercer grado de secundaria.

Para identificar el nivel actual de la redaccion de textos argumentativos en los
estudiantes fue preciso partir con el andlisis de las caracteristicas sociodemogréaficas de los
estudiantes: edad, sexo y tipo de institucion educativa, informacién que aportaron datos sobre
la realidad de quienes formaron parte de la muestra para establecer posteriormente

comparaciones.
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Tabla 7
Caracteristicas Sociodemograficas de los estudiantes de tercero de secundaria
N° de .
Caracteristicas Sociodemograficas Estudiantes Porcentaje
177 100.00%0
14 75 42.40%
Edad 15 97 54.80%
16 5 2.80%
Masculino 92 52.00%
Sexo _
Femenino 85 48.00%
i ) . Publica 103 58.20%
Tipo de Institucion A
Privada 74 41.80%

Fuente: Datos extraidos del cuestionario aplicado a los participantes.

En esta seccidn se presentan las caracteristicas sociodemograficas de los participantes,
cuya muestra fue no aleatoria, tipo por conveniencia, interviniendo 177 estudiantes de tercer
grado de educacion secundaria. Las edades oscilaron entre los 14 a 16 afios de edad, de los
cuales 92 son varones y 85 mujeres, 103 fueron de instituciones educativas publicas y 74 de

privadas.

Gréfico 1
Caracteristicas Sociodemograficas segun edad

54.8%

42.4%

2.8%
14 15 16

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

Tal como se puede observar en grafico 1, las edades de los participantes oscilan entre
los 14 y 16 afios de edad. Segun estos datos, la muestra mayor la conforman estudiantes de 15
afos de edad (54.8%), sequida de 14 afios (42.4%) y solo cinco (05) estudiantes de 16 afios,
conformando el (2.8%). Segun la edad cronoldgica, estan dentro de la edad normativa para la
Modalidad Educacion Basica Regular (EBR) para cursar el tercer grado de secundaria, tal como

se sefiala en la Norma sobre el proceso de matricula en la Educacion Bésica (MINEDU, 2020).
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Grafico 2

Caracteristicas Sociodemograficas segun sexo

Femenino

48%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

En cuanto al sexo, no hay mucha diferencia en cuanto a la cantidad, pues el 52.0%
fueron varones y 48.0%, mujeres, con solo un margen de 4%. Se puede apreciar en estos datos
estadisticos que se cumple la Ley General de Educacion N°. 28044, articulo 3°, donde se sefiala

que la educacion es un derecho, por tanto, todos deben tener acceso sin discriminacion alguna.

Grafico 3

Caracteristicas Sociodemograficas segun tipo de Institucion

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

De acuerdo al tipo de institucion educativa, el 58.2% de la muestra pertenece a la gestion
publica (tres instituciones de la region) y 41.8%, a la privada (dos instituciones). Cabe sefialar
que las instituciones privadas desarrollaron el cuestionario de forma virtual, ya que cuentan con
los recursos tecnologicos disponibles tanto en las instituciones educativas como en sus hogares.
No ocurrié de la misma manera con las instituciones educativas publicas, por ello se recurrio a
la hoja impresa para recoger la informacion. Evidenciando, una vez mas, la brecha digital que
sigue persistiendo en la educacidn peruana, pues el acceso a la tecnologia se limita solo a unos
cuantos, haciendo dificil la tarea de los docentes en ayudar a desarrollar en los estudiantes la

competencia digital.
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Tabla 8
Medidas Descriptivas de la puntuacién de la situacion actual de la redaccion de textos argumentativos

de los estudiantes de tercero de secundaria de algunas instituciones de la provincia de Chiclayo.

Medidas Descriptivas Rﬁﬂ?ﬁ:ﬁi}s
Media 11.3%
95% de intervalo de Limate inferior 1091
confianza para lamedia  Limite superior 11.87 : S R
Media recortada al 5% 1133
Mediana 11.30 >
Varianza 1041
Desv. estandar 323 »
Minimo 3.48
Miximo 19.13 )
Rango 15.65 —_—
Rango intercuartil 522
Asimetria 0.25 ’ Textos argumentativos
Curtosis -0.31

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

Tal como lo plantea el Curriculo Nacional que, para indicar el progreso de un estudiante
en una determinada competencia, se debe tener como referente a los estandares de aprendizaje,
“niveles de progresion de las competencias y las capacidades descritas de grado a grado”
(MINEDU, 2017, p. 3). Para analizar los resultados de la investigacion se considerd estos
criterios porque permitieron sefialar el nivel de logro de los estudiantes. En consecuencia, se

obtuvo informacion relevante, permitiendo determinar las acciones de la propuesta.

Para tener un panorama detallado de los datos de la investigacion, se crey6 conveniente
organizar la informacion resultante del cuestionario en tablas cruzadas con las caracteristicas
demogréficas y las dimensiones de la variable dependiente. Tal como se puede observar en la
Tabla 9, la primera caracteristica demografica considerada fue la edad de los participantes y los
resultados evidenciaron el nivel de logro (inicio, proceso, logro esperado y logro destacado) por

cada dimension.

Tabla 9

Datos por dimensiones segun la caracteristica demogréfica de edad

EDAD

Dimensiones de Redaccion de 14 15 16 Total
textos Argumentativos n % n % n % n %

75 100% 97 100.0% 5 100% 177 100%




Dimensién 1. Acceso al conocimiento
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Inicio 3 4.0% 45 46.4% 3 60.0% 51 28.8%
Proceso 24 32.0% 34 35.1% 1 20.0% 59 33.3%
Logro Esperado 32 42.7% 11 11.3% 1 20.0% 44 24.9%
Logro Destacado 16 21.3% 7 7.2% 0 0.0% 23 13.0%
Dimension 2. Planificacion

Inicio 28 37.3% 59 61% 5 1 92 52%
Proceso 22 29.3% 25 26% 0 0 47 27%
Logro Esperado 18 24.0% 11 11% 0 0 29 16%
Logro Destacado 7 9.3% 2 2% 0 0 9 5%
Dimension 3. Textualizacion

Inicio 54 72.0% 84 86.6% 5 100.0% 143 80.8%
Proceso 1 1.3% 0 0.0% 0 0.0% 1 0.6%
Logro Esperado 20 26.7% 13 13.4% 0 0.0% 33 18.6%
Logro Destacado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Dimension 4. Revision y

reescritura

Inicio 3 4.0% 17 17.5% 1 20.0% 21 11.9%
Proceso 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Esperado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Destacado 72 96.0% 80 82.5% 4 80.0% 156 88.1%
Dimensién 5. Edicion

Inicio 3 4.0% 17 17.5% 1 20.0% 21 11.9%
Proceso 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Esperado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Destacado 72 96.0% 80 82.5% 4 80.0% 156 88.1%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

Como se puede apreciar en la primera dimensién: Acceso al conocimiento, los que

presentaron mayor dificultad fueron los estudiantes de 15 afios, pues el 81.5% (97 estudiantes)

no se ubican en el nivel esperado, sino en inicio y proceso. Y a nivel general, en esta primera

dimension se observa que el 62.1% no alcanza el logro esperado. Es decir, no pudieron definir

la problematica y tematica de su texto argumentativo y se manifestd un desconocimiento sobre

fuentes confiables en la basqueda de informacion, ademas de carecer de estrategias en el recojo

y organizacion de informacion de las fuentes consultadas. Nuevamente se incide en la

importancia de la lectura en esta dimension, pues para escribir es preciso leer. En esta fase es

necesario la investigacion para incorporar informacion de diversas fuentes en su propio escrito

(Didactex, 2015).
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En cuanto a la segunda dimension de Planificacion, la dificultad se presentd en los tres
grupos, pero con mayor incidencia en el mismo grupo etario anterior. En panoramica general
el 79%, no logro el nivel esperado. En esta segunda fase, se observo la falta de claridad en la
determinacion del tema sobre el cual se iba a escribir, asi como la imprecision en la intencion
comunicativa del texto, en la definicion del género discursivo, la falta de organizacion de la
informacion recuperada, la carencia de recursos para planificar el texto y la distribucién de la
informacion segun la estructura discursiva. En otras palabras, se presentd dificultad en las
capacidades de la competencia escribe: adecuacion del texto segun la situacién comunicativa y

la organizacién de las ideas con coherencia y cohesién (MINEDU, 2017, p. 58).

En la tercera dimension de Textualizacion, el 81.4% de la muestra presento dificultades
en ordenar y desarrollar las ideas del texto, segun el género discursivo, considerando las normas
de organizacion textual interna (semantico) y externa (estructural). Segin el estandar de
aprendizaje planteado por el Ministerio de Educacién los estudiantes no lograron organizar y
desarrollar de forma l6gica las ideas de acuerdo a la tematica, y estructurarlos en parrafos,
mediante el uso de recursos cohesivos para establecer conexiones entre las ideas, de la misma

manera con los recursos ortograficos y textuales para darle claridad y sentido al texto.

Aunqgue en las dimensiones anteriores se observaron serias dificultades para construir
un texto, en estas dos ultimas, tanto en Revision y reescritura y Edicion, se noté una mejora.
Uno de los factores fue quiza que cada vez mas, los estudiantes, son conscientes que deben
evaluar de forma permanente sus producciones antes de ser entregadas. Aunque todavia no
identifican con total claridad y precision los factores e indicadores que impiden la calidad del
texto escrito, que segun los desempefios es determinar si el texto se ajusta a la situacion
comunicativa; sin contradicciones, ni digresiones o vacios que afecten la coherencia; o si la
cohesion esta garantizada por el uso pertinente de conectores, referentes y otros marcadores
textuales; asi como el uso de recursos ortograficos y pertinencia del vocabulario, ademas de

otras normativas relacionadas con el lenguaje escrito al evaluar el texto.

Tabla 10

Datos generales por niveles de logro segun la caracteristica demografica de edad.

. ., EDAD
Nivel de Redaccion de " 15 1 Total
textos Argumentativos
n % n % n % n %
Inicio 17 22.7% 63 64.9% 5 100.0% 85 48.0%

Proceso 33 44.0% 25 25.8% 0 0.0% 58 32.8%
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Logro Esperado 20 26.7% 8 8.2% 0 0.0% 28 15.8%
Logro Destacado 5 6.7% 1 1.0% 0 0.0% 6 3.4%
Total 75 100.0% 97 100.0% 5 100.0% 177 100.0%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

En la tabla cruzada anterior, se pude visualizar de forma general, el nivel de redaccién
de textos argumentativos de los estudiantes, segun la edad. Determinado que el porcentaje es
elevado quienes no lograron el nivel esperado (80.8%), sino que el 48%, se ubico en inicio y el

32.8%, en proceso, por los factores explicados anteriormente.

Cabe resaltar la similitud de estos resultados con los antecedentes de Sanchez (2021),
pues en su investigacion sefialé que del 100% de su muestra (103 estudiantes), solo 15.4 % se
encontraban en el nivel previsto, en las dimensiones acceso al conocimiento, planificacion,
redaccion, revision y reescritura 'y edicion. Por ello, incide que las herramientas de colaboracion

virtual podrian ayudar a mejorar la produccion escrita de los estudiantes.

Tabla 11
Datos por dimensiones segun la caracteristica demografica de sexo
Sexo
Dimensiones de Redaccién de textos Masculino Femenino Total
Argumentativos n % n % n %

92 100% 85 100% 177 100%

Dimensién 1. Acceso al conocimiento

Inicio 30 32.6% 21 24.7% 51 28.8%
Proceso 25 27.2% 34 40.0% 59 33.3%
Logro Esperado 23 25.0% 21 24.7% 44 24.9%
Logro Destacado 14 15.2% 9 10.6% 23 13.0%
Dimension 2. Planificacion

Inicio 52 56.5% 40 47.1% 92 52.0%
Proceso 24 26.1% 23 27.1% 47 26.6%
Logro Esperado 12 13.0% 17 20.0% 29 16.4%
Logro Destacado 4 4.3% 5 5.9% 9 5.1%
Dimension 3. Textualizacién

Inicio 74 80.4% 69 81.2% 143 80.8%
Proceso 1 1.1% 0 0.0% 1 0.6%
Logro Esperado 17 18.5% 16 18.8% 33 18.6%
Logro Destacado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%

Dimension 4. Revision y reescritura
Inicio 9 9.8% 5 5.9% 14 7.9%
Proceso 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
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Logro Esperado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Destacado 83 90.2% 80 94.1% 163 92.1%
Dimension 5. Edicion

Inicio 13 14.1% 8 9.4% 21 11.9%
Proceso 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Esperado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Destacado 79 85.9% 77 90.6% 156 88.1%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

En la segunda caracteristica demografica segun el sexo de los participantes, se
determind que ambos tuvieron las mismas dificultades en la redaccion de textos argumentativos
(precisados en la caracteristica demografica segun edad), pues de acuerdo a los resultados, no
hay diferencias significativas entre hombres y mujeres. Por ello, se puede afirmar que tanto las
mujeres como los hombres poseen las mismas habilidades intelectuales; sino que el nivel de
desarrollo intelectivo que alcance una persona dependera principalmente de su entorno social y

de como este lo estimule (Mathiesen et al., 2013).

Tabla 12

Datos generales por niveles de logro segun la caracteristica demografica de sexo

SEXO
Nivel de Redaccion de textos - Total
. Hombre Mujer
Argumentativos
n % n % n %
Inicio 46 50.0% 39 45.9% 85 48.0%
Proceso 32 34.8% 26 30.6% 58 32.8%
Logro Esperado 12 13.0% 16 18.8% 28 15.8%
Logro Destacado 2 2.2% 4 4.7% 6 3.4%
Total 92 100.0% 85 100.0% 177 100.0%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

Como se observa, los varones que no alcanzaron el logro esperado suman un
porcentaje de 84.8%, mientas que las mujeres, un 76.5%, siendo la diferencia un margen de
8.3%. Como ya se ha mencionado, se evidencian serias dificultades en la construccion de
significados. Las caracteristicas mas relevantes de la problemética se reflejaron cuando en la
produccion de un texto escrito, no se evidencia el conocimiento del tema (lectura previa), los
aspectos basicos de gramatica, ortografia, puntuacion, mecanismos de cohesion y coherencia;
entre otros, ya sea por desconocimiento o apatia lingtistica. Otra limitacion observada fue la

imprecision y falta de claridad en el planteamiento de la intencion comunicativa.



31

Tabla 13

Datos por dimensiones segun la caracteristica demogréafica del tipo de institucion educativa

Tipo de Institucion Educativa

Dimensiones de Redaccién de textos _ _
Publica Privada Total

n % n % n %

103 100% 74 100% 177 100%

Argumentativos

Dimensién 1. Acceso al conocimiento

Inicio 32 31.1% 19 25.7% 51 28.8%
Proceso 33 32.0% 26 35.1% 59 33.3%
Logro Esperado 23 22.3% 21 28.4% 44 24.9%
Logro Destacado 15 14.6% 8 10.8% 23 13.0%

Dimensién 2. Planificacion

Inicio 52 50.5% 40 54.1% 92 52.0%
Proceso 27 26.2% 20 27.0% 47 26.6%
Logro Esperado 16 15.5% 13 17.6% 29 16.4%
Logro Destacado 8 7.8% 1 1.4% 9 5.1%

Dimensién 3. Textualizacion

Inicio 87 84.5% 56 75.7% 143 80.8%
Proceso 0 0.0% 1 1.4% 1 0.6%
Logro Esperado 16 15.5% 17 23.0% 33 18.6%
Logro Destacado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%

Dimension 4. Revision y reescritura

Inicio 10 9.7% 4 5.4% 14 7.9%
Proceso 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Esperado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Destacado 93 90.3% 70 94.6% 163 92.1%

Dimensién 5. Edicion

Inicio 14 13.6% 7 9.5% 21 11.9%
Proceso 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Esperado 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0%
Logro Destacado 89 86.4% 67 90.5% 156 88.1%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

La altima caracteristica demogréafica considerada fue el tipo de institucion educativa a
la que pertenecieron los estudiantes de la muestra. Los resultados arrojaron que los estudiantes
de las instituciones publicas, en la dimensién 1 (acceso al conocimiento), un 63% no llego al

logro esperado, mientras que, en el privado, un 60%; en la dimension 2 (planificacion), un
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76.7% en el publico y 81.8% en el privado; en cuanto a la dimension textualiza, los porcentajes
aumentan en ambos, un 84.5%, pablico y 77.1% en el privado. Aunque los margenes de
diferencia no son muy significativos se puede apreciar que la mayor dificultad, para ambos,

estuvo en la tercera dimensién.

Este aspecto se debe tener en consideracidn, antes de iniciar con cualquier propuesta, la
limitacion tecnoldgica en las escuelas publicas y en la gran mayoria de los hogares de los
estudiantes. Aunque se pueda tener los dispositivos, generalmente no se cuenta con el acceso a
internet 0 en el caso de la escuela, la banda de internet no tiene la velocidad suficiente que se
requiere. Pero ante las necesidades y dificultades no nos podemos detener y por algo debemos
iniciar. Quiza ante la necesidad de estos recursos y los beneficios que trae consigo, las escuelas

se animen a gestionar e implementar sus aulas virtuales.

Tabla 14
Datos generales por niveles de logro segun la caracteristica demografica de sexo

Nivel de Redaccion TIPO DE INSTITUCION EDUCATIVA

de textos Publica Privada Total
Argumentativos n % n % n %
Inicio 50 48.5% 35 47.3% 85 48.0%
Proceso 33 32.0% 25 33.8% 58 32.8%
Logro Esperado 15 14.6% 13 17.6% 28 15.8%
Logro Destacado 5 4.9% 1 1.4% 6 3.4%
Total 103 100.0% 74 100.0% 177 100.0%

Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes

Por ultimo, en esta tabla general se puede apreciar especificamente el nivel de logro de
los estudiantes de cada tipo de institucion educativa, resultando que un 48% se ubicé en el nivel
inicio, es decir, que el progreso es minimo en la redaccion de textos argumentativos de acuerdo
al nivel esperado, que solo alcanzé el 19.2%, el resto se ubicé en proceso, 32.8%. Evidenciando
dificultades en el desarrollo de capacidades y habilidades argumentativas, por lo que requiere

mayor acompafiamiento e intervencién docente y de diversas estrategias metodoldgicas.
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Tabla 15

Nivel de logro de los estudiantes en Redaccion de Textos Argumentativos

Nivel de Redaccién de N° de Porcentaie 60
Textos Argumentativos  Estudiantes J 50
Inicio 85 48.0% 240
Proceso 58 32.8% =
o 30
Logro esperado 28 15.8% g - 48.0%
Destacado 6 3.4% - 32.8%
10
Total 17 100.0% 158% 340,
0 [
Inicio Proceso  Logro Destacado
Fuente: Cuestionario aplicado a los estudiantes esperado

En sintonia con el primer objetivo especifico, se muestra a continuacion la situacién
actual de la redaccion de textos argumentativos en los estudiantes de tercer grado de secundaria
a partir de los resultados de la investigacion. Como se observa en la tabla N° 8, las medidas
descriptivas segun la puntuacion (escala vigesimal); teniendo como referencia el instrumento
aplicado (cuestionario) la puntuacion promedio de los estudiantes es de (11.39 + 3.23), el 50%
de los estudiantes tuvieron una puntuacion menor o igual a 11.30 y el otro 50% super6 esta
cantidad siendo el valor minimo 3.48 y el valor maximo es de 19.13 puntos.

Considerando cada una de las caracteristicas demogréaficas, se resume en la tabla
anterior, la situacion de la muestra en relacion al nivel de redaccion de textos argumentativos
de los estudiantes de tercero de secundaria. Concluyendo que, el 80.8% no alcanzé el logro
esperado. Estos resultados son semejantes a los cuatro antecedentes de la investigacion, pues
coinciden en las limitaciones de redaccién argumentativa, situando a los participantes de la
investigacion en el nivel inicio o proceso (Sanchez- Ortega, 2020; Sanchez, 2021; Chero, 2021,
Coronado, 2022).

En otras palabras, nuestros estudiantes al terminar el periodo escolar no son escritores
competentes, como lo pide el curriculo, pues no dominan los componentes béasicos de la
expresion escrita como lo son: los cédigos de su lengua y la estructura textual. Ademas de no
usar correctamente en sus producciones, las normas gramaticales, ortograficas, sintacticas;
aspectos indispensables en la construccion de un texto. Y ver superficialmente la fase de
revision y correccion, sin carécter reflexivo, autocritico, con vision de mejora de las
producciones, como lo requiere la Gltima capacidad de la competencia escribe, la que concierne
a la reflexion y evaluacion del texto escrito segun el contexto, proposito, forma o contenido del

mismo, como lo pide el estdndar de aprendizaje segun el VII nivel.
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De alli la importancia de las investigaciones sobre la problematica abordada, pues se
intenta darle respuesta y posibles soluciones. Por ello, (Sanchez- Ortega, 2020; Sanchez, 2021;
Chero, 2021; Coronado, 2022), sugieren aprovechar los recursos educativos digitales que nos
ofrece la tecnologia para fortalecer las practicas de escritura, pues permiten combinar el
lenguaje verbal con los elementos multimodales de este tipo de recursos, favoreciendo

significativamente, la produccion de textos argumentativos.

Modelamiento de la propuesta Canvas para potenciar la redaccion de textos

argumentativos en los estudiantes

En relacion a los resultados del diagnostico se plantea el Modelamiento de la propuesta
Canvas para potenciar la redaccion de textos argumentativos, como alternativa de mejora ante
las serias dificultades argumentativas. En linea con esta problematica, se afirma la necesidad
de potenciar la produccidn textual en los estudiantes, y asi promover escritores competentes en
las diversas practicas sociales de escritura. Ante el problema diagnosticado, se propone aplicar
como estrategia esta plataforma educativa, porque facilitaria el disefio de actividades de
aprendizaje, dindmicas, interactivas y ludicas, que permitirian al estudiante apropiarse de los
distintos recursos linguisticos para la construccion de sus textos; asi como motivar la escritura

creativa y la gestion del propio aprendizaje.

Gréfico 4

Sintesis gréfica de la propuesta
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Canvas como plataforma educativa para potenciar la redacciéon de
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La propuesta pretende ser una estrategia didactica enfocada en potenciar la redaccién
de textos argumentativos en los estudiantes de secundaria. Es decir, el uso del lenguaje escrito
en la construccion de sentidos para comunicarlos a los demas, con una intencionalidad
determinada. Este proceso permitiria desarrollar en los estudiantes habilidades de pensamiento
superior como el reflexivo (adecuar y organizar el texto en relacion al contexto y al propdsito
comunicativo), asi como la criticidad y creatividad, segun como lo plantea el Curriculo
Nacional (MINEDU, 2017). Evidentemente, esta propuesta es una metodologia activa, pues se
basa en el modelo Didactex, quien propone una guia analitica del proceso de escritura, pues
mediante la separacion del mismo en seis fases, facilita su ensefianza de forma sistémica,

permitiendo que el estudiante las vaya interiorizando paso a paso.

Es oportuno mencionar que, para sustentar la propuesta fue necesario recurrir a
fundamentos tedricos (filosofico, epistemoldgico, sociolégico y psicolégico) vy
psicopedagdgico (ensefianza, aprendizaje, docente y estudiante) como la teoria del aprendizaje
significativo (el estudiante se convierte en el agente principal de su propio aprendizaje,
mediante la participacion activa y reflexiva, teniendo en cuenta los diversos contextos en los
que se desenvuelve), la teoria sociocognitiva (la persona que aprende realiza continuos procesos
de evaluacién para reorientar el aprendizaje mediante la metacognicion y retroalimentacion
para adaptar conductas y estrategias. Asimismo, la teoria sociocultural de Vygotsky (el
aprendizaje se produce en la interaccion social- cultural, por ende, son factores influyentes en

el desarrollo cognoscitivo y habilidades sociales del estudiante).

Para sustentar la competencia comunicativa, se tomé en cuenta la teoria del enfoque
comunicativo, precisando que, es la capacidad de usar el lenguaje de forma pertinente en las
diferentes situaciones sociales en las que se desenvuelve el estudiante; es alli donde se convierte
en el actor principal de su aprendizaje; mientras que el docente guia, acompafa y dirige este
proceso educativo (MINEDU, 2017 y Lomas, 1999). Por ultimo, la teoria transaccional, este
modelo sostiene que el sujeto interactlia (transactua) con el texto, leido o producido, y con el
medio o entorno personal, social y cultural. Es decir, las transacciones se dan mediante la
relacion de cada persona con su mundo. En el caso de la escritura es siempre un hecho en el
tiempo, en un momento particular, bajo algunas circunstancias, e influencias internas como
externas. En consecuencia, la redaccion se expresa segun sean los factores: personales, sociales,

individuales y ambientales.
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En cuanto a los términos implicados en la propuesta, estan interrelacionados para
fortalecer el planteamiento, como la competencia escrita (proceso reflexivo que requiere la
adecuacion y organizacion de los textos teniendo en cuenta el contexto y el propdsito
comunicativo); competencia argumentativa (articular apropiadamente el lenguaje con el saber
que sustenta la argumentacion propia), argumentacién (no solo es cuestion de plantear ideas,
sino también, saber como defenderlas), estructura argumentativa (la postura o tesis, el respaldo
y la garantia), estrategias discursivas (conocer el codigo linguistico), estrategias retoricas
(recursos para otorgarle al lenguaje escrito fuerza para fascinar, conmover, convencer o
persuadir), propiedades textuales (cohesion, coherencia, intencionalidad, aceptabilidad,
situacionalidad, informatividad, intertextualidad) y plataforma Canvas (permite agregar
diversidad de tematica, segun la necesidad del usuario, se puede pueden planificar actividades
de aprendizaje y recursos didacticos para que los estudiantes puedan acceder a ellos de forma
facil y amena).

También, se sefialan los principios que sustentaron la propuesta, entre ellos: modo
epistémico, pues las habilidades de escritura epistémica permitirian al estudiante ascender al
mundo académico. (Wells, 1987, 1990, como se citd en Aguirre y Contreras, 2020); referido
al enfoque, se pretende desarrollar en los estudiantes competencias: linguisticas, discursivas,
estratégicas, sociolingisticas; al aprendizaje, los estudiantes logran nuevas destrezas en la
produccion escrita, por ello, se han segmentado en seis fases el proceso de redaccion: acceso
al conocimiento, planificacion, textualizacion, revision y reescritura y edicion; la evaluacion,
es formativa, integral y continua que busca identificar las dificultades, progreso y logros de los
estudiantes con la intencion de proporcionarles el soporte pedagdgico que necesiten para
continuar mejorando; el rol docente, pues es quien coordina, disefia, organiza y orienta las
actividades de aprendizaje; y recursos didacticos, orientados en sustentar la contribucion de
estrategias argumentativas, a través de la empleabilidad de los recursos y herramientas digitales

como la Plataforma Canvas.

En consonancia con el objetivo general de la investigacion: Proponer una plataforma
educativa (Canvas) para potenciar la redaccion de textos argumentativos en los estudiantes de
tercer grado de secundaria, se plantearon los objetivos de la propuesta relacionados con cada
dimension de la variable dependiente: acceso al conocimiento, planificacion, textualizacion,

revision y reescritura, por ultimo, edicion.


https://www.redalyc.org/journal/356/35663240010/html/#redalyc_35663240010_ref32
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Lo correspondiente a la organizacién de los contenidos, la propuesta se concretizé en

cada una de las actividades programadas en dos unidades tematicas. La primera titulada

“Indagamos y registramos informacion para determinar la problematica de nuestro articulo de

opinién”, contiene cuatro sesiones con un total de 10 horas pedagogicas, enfatizando el trabajo

practico con la ayuda de los recursos tecnoldgicos en busqueda y seleccion de informacion. Se

abordaron temas sobre los aspectos de busqueda, fuentes confiables, registro de informacion y

sintesis de la informacion, tipos de argumentos y recursos argumentativos, plan de redaccion y

esquema numérico. La segunda unidad tematica denominada “Textualizamos y corregimos

nuestro articulo de opinion”, contiene seis sesiones con un total de 17 horas pedagdgicas. En

esta unidad se abordaron temas sobre los aspectos linglisticos, sintacticos, gramaticales, tipo

discursivo; ademas de estrategias discursivas y retoricas con la finalidad de consolidar

aprendizajes sobre los elementos basicos de la redaccién de textos argumentativos.

Cuadro 3
Organizacion de las actividades de aprendizaje
; EVIDEMNCIAS!
COMPETENCIA/ CRITERIOS DE EVALUACION N® RECURSOS
ACTIVIDADES UNIDAD PROUCTOS
CAPACIDADES (MINEDU) Hrsl PARCIALES DIGITALES
LEE DIVERS0S » [dentifica informacion explicita, relevante de los
TIPOS DE TEXTOS fextos expositivos y argumentativos gue lee
EN SU LENGUA seleccionando datos v detalles especificos.
MATERNA e Infiere e interpreta informacion de los textos Definicidn de la 2 s Subrayadoy Repositorio
1.Obiene  informacion expositivas y argumentativos que lee sefialando | problematica y temética 1 notas al Wakelet
. 3 el terna, &l propdsito y 1as ideas implicitas. “Indagamos y
del texto escrito. Int o ” licita implicita - margen Scribb
2 Infiere. & interpreta » Integra informacion explicita & implicita de regisiramos cribbr
T o distinias partes de los textos al realizar una informacién .
informacion del texto ) . » Fichas de :
3 Reflexionay evalliala | _ \SCura intertextual Registro dz Ia para determinar ta Kami
- yeval « Opina sobre el contenido de los textos leidos | - e Ia problematica notas
forma, el contenido y - o informacion en fichas de 3 P
texto del texto considerando tanto su expetiencia como la notas de nuestro
contex : validez de |3 informacion. articulo de
ESCRIBE DIVERSOS Disefio deun plande | opinion” « Plande
TIPOS DE TEXTOS | o pgecia el articulo de opinion, considerands redaccion redaccion
EN SU LENGUA el proposita comunicativo, & tipo, las Faormulacion y sintesis de
MATERNA caracieristicas y el formato del texio. Ia justificacion en un 3 o Actividades
1.Adecua el texto a la | e Organiza y desarrolla el articulo de opinién esquema numerice de refuerzo
situacion de forma coherente y cohesionada. Exploracion de la 3
comunicativa. * Usa de forma precisa, los  recursos esfructura argumentativa » Esouema
2.0Organiza y desarrolla gramaticales y ortograficos, en el plan de Redaccian de la primera 5 nugnérico Wizer.me
las ideas de forma escritura del articulo de opinidn. versicn |
coherente y | = \Utiliza las convenciones del lenguaje escrite - - 2 - Google
cohesionada: de forma pertinente para garantizar la Redaccion C.I? la primera 3 “Textualizamos | * Pri mera farms
- ) ) ; y - version Il - version del
3.Utliza convenciones claridad y el sentido del articulo de opinion. — y comegimos .
del lenguaje escrito | = Revisa, de forma permanente, el plan de Revisitn de la forma y 3 nuestro articulo | 2riculo de
de forma pertinente. escritura del articulo de opinidn. contenido del texda | de opinion opinion
4 Reflexiona y evaliala | » Reflexiona y evalia de forma permanente la Revision de la forma y 3 N
forma, el contenido y informacidn, la forma y el contexto del contenido del texio 11 » Wersion final
contexto del texto |  articulo de opinién. Preparacion final del ) del articulo de
escrito. texto para su difusion apinion

Nota: Las actividades se organizaron teniendo en cuenta la estructura segin el Ministerio de Educacién.

La propuesta estd orientada en potenciar las habilidades de escritura, a traves de la

metodologia empleada en las sesiones de aprendizaje como aprendizaje basado en problemas,

empleabilidad de los recursos y herramientas digitales empleando el tipo B- learning, para ello,

se hace uso de la plataforma Canvas donde el estudiante accede, de forma asincronica, a

diversas actividades, recursos didacticos y de gamificacion para reforzar el aprendizaje y
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brindandoles una experiencia activa y significativa en el proceso de aprendizaje; ademas de la

retroalimentacion que requiera.

En cuanto a la evaluacién se realiz6 de acuerdo a las siguientes modalidades: previo

diagndstico (cuestionario), formativa (escala estimativa) y sumativa (rubrica). Se aplico la

escala de calificacion de tipo literal y descriptiva: AD (Logro destacado), A (Logro esperado),

B (En proceso) o C (En inicio), como lo establece el Ministerio de Educacion. Finalmente, la

propuesta contiene las referencias bibliogréaficas que dan soporte a los aspectos tedricos y

metodoldgicos.

Cuadro 4

Estructura de la sesion de aprendizaje, proceso didactico

Sesion de aprendizaje 01

I TITULO : Definicion de 1a problematica y tematica de nuestro articulo de opinidn
I1. PROPOSITO
Competencia Capacidades Criterios de evaluacion Evidencia | Instrumento
Identifica informacion explicita, relevante y complementaria de
Obtiene informacion del texto escrito. | los textos expositivos y argumentativos que lee seleceionando
datos y detalles especificos.
Infiere & interpreta informacion de los fextos exposttivos y
Ll‘!il:3 l:;:lu'ssifnhs]:lus Infee  interpres nformacion del teto Ei@ﬁﬁ}:}tz-que lee sefialando el tema, el proposito v las S}}.l:;lja» ::10
lengua materna sscrtte. Integra informacion explicita e implicita de distintas partes de | margenen
los textos al realizar una lectura intertextual. Kami
Reflexiona y evalda la forma, el Opina sobre el contenide de los textos leidos considerando tanto
contenido y contexto del texto escrito. | su experiencia como la validez de la informacion.
I Escala de
rf: ::f::::l:i'l: i.n (Grestiona informaridn del entornn virmal Se desenvuelve en los entornos virtuales interactuando e apreciacion
O. ORGANIZACION
Momentos Estrategias/ actividades Recursos
¥ Loz estudiantes recuerdan las normas de netiquetas del entorno virtual.
#  Se realiza las siguientes interrogantes para iniciar el didlogo: jqué observas en el didlogo de la historieta? ; Cudl s la situacion
comunicativa? ;Qué plantea el nifio ante la situacion? ; Qué presenta Mafalda para rebatir la idea de su amigo? ; Mafalda logra
dgo? Canvas- foro
Inicio | * Lamaestra comunica a los estudiantes el titulo de la sesion: “Definicion de la problematica y temdtica de nuestro articulo de de discusin
opinion” v el proposite: Identificar informacion relevante de los textos consultados para definir la problematica y tematica del
articule de opinidn.
# Finalmente, socializa el instrumento de evalvacion que se usara para evaluar el desempefio de los estudiantes durante el
desarrollo de la clase.
# 3e pregunta a los estudiantes qué tipo de problematica les gustaria abordar en su texto. Sobre qué hablaran.
# Conversan con sus compafieros para i determinado posibilidades. Wakelet
¥ Se les sugiere buscar informacién para elegir el tema que abordaran en sus producciones.
Desarrollo # Como gjemplo se presenta un texto abordando el tema: La pena de muerte. Kami
# Lo estudiantes van identificando el tema v los subtemas. Al fina] se anexa el documento trabajado en un drive.
¥ 3e les invita a ingresar a la plataforma de Canvas y leer las dos posturas sobre el tema y escoger una, luego desarrollan las Drive
actividades.
¥ Los estudiantes pueden ir implementando su bizqueda y anexando sus documentos en el drive.
Autoevaluacion:
# Responde a las siguientes preguntas:
Qué logros has aleanzado en esta actividad? Lista de
Cierre ;Qué dificultades tuviste? cotejo
Cuales son las acciones de mejora?



https://hotmart.com/es/blog/la-mejor-experiencia-de-aprendizaje-a-tus-alumnos
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ideas importantes

Las ideas identificadas son relevantes con la problematica determinada.

CRITERIO INDICADOR V&L;)R.ﬂa;m

Bisqueda Las fuentes consultadas en la investigacion son confiables. i : i
Se revisa diversa literatura que permita decidir sobre lo que se abordara en el articulo de opinidn.

Seleccion Los d{:-cumt_anlos recuperados recogen informacion que ayudan en la determinacion de la problematica del texto
argumentativo que se va a redactar.

Técnicas de Se aplican diversas técnicas de estudio como el subrayado o resaltado, notas al margen, etc., en la idenfificacion
estudio de las ideas mas importantes.
Identificacion de

TOTAL
*Voloracion: @ - 10 (inicis), 11 - 13 (Procesc), 14— 17 {Logroda), 18 - 20 {Destocado)
AUTOEVALUACION
Puntuacion Puntuacion Puntuacin total .
ETAPAS mixima obtenida 1) Observacion personal

Bisqueda 8

Seleccion 4

Técnicas de estudio 4

Identificacion de ideas 4

importantes
LOGROS, DIFICULTADES Y ACCIOMES DE MEIORA ESPECIFICAS
COMENTARIO DESCRIPTIVO

LOGROS X
DIFICULTADES X
ACCIONES DE MEJORA | ©

Figura 2

Fuentes referenciales de la propuesta

Fuentes refarenciales
Aguirre, R y Comireras, | (2020). Escdtura académica y desarolio del potencisl epistémico en eshadiarizs
wniversitarios. Eglipeme. 24 (T7) 1053-118 feps e redalye. argiournm /356,35 66 324001 Qvhtrnil

Alvarez, T, & Ramirez, R [200%). Teorss o modefos de producsian de fexdos en (3 ensefianzs iy & aprendizsje de
la escrihwea. Didactica. Langus yiteratura, 18, 20-60. httpsacontar linkWOiPam

Ausubel, D. [1983). Teorda del sprendizaie significative. Fascicwios de GEIF, 1(1-100, 1-10. hrep=. 4. ol thmri

Bassols, My Toment, A [2012). Modelos fexduales. Teords y practica. Cofasdro, hitpss e oo/ Crnmiil L

Camilo, L (2087 “Argumentacidn y angumento”. Signa: Rewsta de I3 ascciscitn esparcls de semidtica, 16, 283-
20 At e cervenites virtva . comysbre/ergumentacin-y-argumento-0F

Cassany, D. (1957). Describir & esorbir. Gomo 52 aprende @ esonibin. kttps/nd.cliwhkrg

Cassany, D, Luna, G y Saenz, 5. [1594). Ensefar lengus. Grao.
{Cantro de Esertura y Orstoria (F023). Manval de esertura scanémice: pautas ssencisles pars
fextos. Universidad Adolfo [bdfer. hitps,/ie. e/ BO0ICH

Chaves Barboza, E, & Rodriguer Mirands, L [2047). Arvendizaje avtomegwado en |3 feora sociocogaitiva; Marco

Ia produccian de

conceplual  y posbles fneas de  investigacion Rewsta Ensayos  Pedagdgicss, T2(2),  47-71.
fattps: Afdfaine L pniriojg esServet/erticaiofrodigo=62 1691 7

Dewey, J. [1535). Experiencia y Educacion. kttps.nd cligiizk

Dhdactest (s F). RedscTeax (Plataforma de esoiiura). hetpsdife ool Jaud

Dalz A, Fasgquier, A (TR5). Argumentar pars CONWECEr.

httpsdpto edwcarion nowarna.es/pebiicooones/paffarguen. paf

E y Zsbadua, M (202 Camo ensefiar 3 heblar y escuchar eq1 & salin de olases.
hitps dportalacademico.coh.unam. momatenalestbmnspdizlibrocch_Rhablarescuchar paf

Guzman, ¥, yFores, K. (2020). La scompetensia argumentativa como mela en contextos edwcativos. Edwsar, S6(1),
13-34.

Haro, M, Gafdedn, R, Florss, L, Useda, L, & Gieza, 5 (2023). Uso de |3 Pistaforma Canves y ! Desempaio de
Tareas de los Docentes de! Programa de Egfudio de Administracian de wna Universidad
Frivada. fmpsiacertar. kel FNgT

Huerta, R, Ficha, D, Gubtemsz, L, Bustsmarte, N (2023). Flafeforma Canves y aprendizaje sigmiicativo en
estudisries de educacion basics reguiar. Rewsta de Gencias Humanas, Teora Soxa y Pensamisrio
Critica, 17, 308-218. hifps: s encueriros. unemb. web veindex shpdencuentrosariclaidew 205352

Lomas, Cados. [1999). Comg ensefiar a hacer cosas con \as palabras: feona y practics dela educacion Nnglistica.
Faidds. Baroelona.

BANEDLU (2047 Cwricwa Macional de |z Edwcacion Basice et minedu. gob. pefowericalo/pdlowricalo-

necional-2016-2 pdf

Garcia,
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Conclusiones
La investigacion se centré en dar los sustentos tedricos y psicopedagdgicos que sirvan de
soporte a la propuesta, que la plataforma educativa Canvas puede contribuir a desarrollar y

potenciar la competencia escrita.

Segun el resultado del estudio, a partir del analisis de las caracteristicas demogréaficas y las
dimensiones de redaccion de textos argumentativos de los estudiantes de secundaria, se
comprob6 que el 80.8% de ellos no alcanzo6 el logro esperado, determinado por la ausencia de

recursos en las distintas etapas de produccion textual.

Por ello, en la investigacion se determind que la implementacion de la plataforma educativa
Canvas es necesaria para fortalecer la capacidad de redaccion de textos argumentativos en los

estudiantes de tercero de secundaria, pues esté en base a las necesidades detectadas.

Recomendaciones
Se recomienda a las autoridades educativas nacionales y regionales, implementar
capacitaciones docentes sobre la ensefianza de estrategias argumentativas y herramientas

digitales para que puedan guiar y trabajar conjuntamente con los estudiantes.

Se propone a los directivos de las instituciones educativas la insercion en su plan de estudios,
el disefio de alternativas formativas en lectura, andlisis y redaccion de textos argumentativos

para que los estudiantes puedan iniciarse en la redaccion académica.

Se recomienda a los directores, implementar las aulas virtuales en las instituciones educativas
para desarrollar, no solo las competencias de area, sino también las que plantea el Ministerio

de Educacion, relacionadas con la competencia 28.

Se sugiere que la competencia argumentativa sea abordada desde otras areas del conocimiento.
Esto permitiria desarrollar en los estudiantes habilidades de pensamiento superior como el
reflexivo, la criticidad y creatividad, segin como lo plantea el Curriculo Nacional en el perfil

de egreso.

Se propone ampliar la investigacion considerando otros factores influyentes en el nivel de
argumentacion de los estudiantes y plantear alternativas de mejora en estrategias

metodoldgicas y tecnologicas que permitan superar el problema identificado.
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ANexos

Anexo 1: Autorizaciones para la aplicacion del cuestionario

SOLICITO: Aplicaciom de
coestionario a estodiantes de
3* de secundaria.

Senaor Director de la Institucion Educative Mater SAdmirabilis

o, Mariz lsabel Castillo CSlle, identificada con DNl M2 402BAG], domidliada en
el P Vistm Alegre ME G LT 13- Cruz de |3 esperanza Chidayo. Por medio de |2 presemnte
sirva para expresarie mi cordial saludo y hacer de s conocimiento:

Oue, a fin de optar & grado de: Maestro en Educcion: Informatica Educativa y
TIC, estoy desarmollando un estudio en & cual s= incduye la aplicdon de un test de
evaluacion denominado: “Test para evaluar la redacdon de tevtos angumentativos en
los estudiantes™ en formato digital.

Por tal motive, solicito su apoyo y tenga 3 bien permitir b aplicacion de dicho
instrumento de investig0on a los estudiantes de tercero de seosndaria de ka institucion
que Ud. dirige.

Le agradezco de antemano su s tiempo y consideracon y me despido de ushed,

Atertamente,

Chiclryo, ochibre 24 del 2003,

"IF .f\j”l;:.
Wy
Y. -""w:h_x
‘Maria [sabel Castillo Calle
DINI N 40458461

Adjunbo: Link de ouestionanio.

Pittos: foemms e iz UicommHRalES,
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Anexo 2: Instrumento de diagnostico de redaccion argumentativa impreso con clave de respuestas.

L S

CUESTIONARIO: REDACCION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS
R ——————————

I;slim.ldn{ai esmdiante: Este mrshn;am tiene como fmalidad registrar informacids real ¥ pertinente

acerca de tu mivel de redacodn de textos argumentatives. Agradecemas anticl padamente tu colaborackdm.

Inssruccion: Fesponds b soiicisdo por cads dem de las preguniss, seqie s sabares pesvics y mevca con un ezps [x) la
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sfizeratem que isisd corziders
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8.

Fe=sponder: ; wmmmrm;-.

mporie porgue.

1l Ebgl.r:lmwrmb-hl:{:]pmmﬂ:{,md

lergusie fomal o el

bl ldenbficar o dﬁhﬂm permird deberminar
comunicaiie dd fexic.

£} Peemibira sabercomo dirgre como emisor.

d) Te pesmied scribr comechsments

.LP:umhhlrhh:g.lrrn'qu:lﬂ'gqe

; Demminer o pozhure frevke o teme oiemicn signifoa 7
:; Esimbiecer un muews corlexio de b

b mmdmummeMhm
=l Eluruu:ruuiu:t

d) Cormidersr pdimontlpu-biewsh

. iPor de sl i ia determicer frerrie:
;hr:ree:.?n'pahm o | poshuen

Porgue: conocer o punio de vk del subor, e
i

b)) Porque: permile comoeer b oginion de: quien escoribe.
t) F'uq.be en fomo 2 o s e edcuen ko demis
r;m-hi.mﬁ-::tub,elpmﬂemhs

n“,lpu-q.beshntup!wddelhh
2D lom micu eunciados iderfica ol o 22w

g Enel Perd o BT% de | pobiacion e=3 de souerdo con
Iz apbcacion de la de: muerie & los vidladores de
mtuhisg:huﬂmiuraum
realizens por ipmos en febeero ded 208

B Ebgl.r:qu:uhtlpmtlﬂmﬂsaiu#h
poblacicn e=is de saswo con b spiicacicn de |s pena
de mrerie & s violadoees de menores de: edad, porque
ol peemibrse: provocaria en b sociedad e inbmidacon y

indiiducs n veme eefisades
mkmdtmﬁh

o Blzmrzme iz Filagores exizblece que, n bode engule

o cusdesdo de |s de ln higoherume
s de o = e [ mepechioms

EE::IEtkuntha

4 celulares. &n ln escsels pemifna de maners
imemcivs o aooesc Al conocimisndc ¥ mejoens o
mreercirsje.

e
i

3. ;Queé tipo de srgumenios emplesries =n ls edscidn dewn
feen mqumeriagi?
i De desrpiin
g e
H&b@kmmghmtw
anpmeriiie? . .. )
1] &Mmum
|:-| Hipiz, biempos verbsies, decripives o
di D crden, de couss, delemporlided, secuenca bogica
15.&.&m@mﬂmhmhrﬂiﬁﬁ1d&
]| Pn:grb.:: rebmu-, i de uiohdsd, recumce

I:-] Eignmtp.lrhmxihum coneciones
o] Fl_',uu:l , expresiones. cloquisles, prequnte ¥

ﬂﬁdummmﬁmqm&
puriuacion

Qe conechor ulireries =i efizey fu e
; Pn-shrrniw,pl: e, por o conteerio, iguaiments,

1] &:ﬁ,tmﬂmpﬂhhﬁ.mmm
di En sinkesiz, =n condusion, por ilime, fnsiment=, =
FESuTEn
17, ;Cug demenie debe confener f péralin de inboduccidn”
; Contesbusioncion, mntrmversa, fesis y snbicipacion

b Conbesbusicrcon, amumentn y reflemon
: ix, arfipacin y refezia
3§ Semmert bomy =

1. ;e demenins debe confener o parlio de desaroln™
8] Lafesisy o punicde vish

b L ien pancipal yla f=iz
:--Lumﬂﬂ:r Im fesin

:i] La d-eupnqﬂhgurﬂb:-_rinhrﬂhidn

19.:En g ewncndos no 3t hece wo de eimbegies

discursives™

u|‘.-.|1:=r:p'nhym'drrmh’du‘ = e que
merifiesls 8 mpoencis de id:lm' ¥y esformme,
haziends fndo i que 2sis en russhes mars
hm.reruﬂﬂ'hq:m. P

b} Lo cafulares son de grar myuda porgue offecen formas:
diverszs pers marlenemas comunicados, emviar y
recbir corens sechonicos con nuesios
uifhp;ehkulmmmmmm
en el logro de un mejor sprendimie en o essea.

g Le de muede o shecucion consisle en provocer e
]m::.nnmmdrnhmpbddﬂniq
Emudig:lpummbl.r defin esishiecidn en la

d] En nuesiro pais, la corrupcion be ido en ingremerilo,
imvolucrmndo & dieros secioees del exindn, por
Hempin, mtu;ohenmngmﬂu:tpuuhedem
direcin esie: profiems socsl

0. Cu semenie debe conferer o parmin de condusion”?
8} Conecor, redemmcion de fess, sniess de argumenio y
reflemion
h Resdhermcicin de s y sivdesis de: arqumendo

¢ Fefeon firal y pregunia mbricn
d} Coneglor fral, sivless y srqumenio firal

. 0 e ln pedaccion de un fexic sgumenisfio

Tmmgm propdsic

B} &
b} Mz
2 I'l.rlzqt:fbbp 2o, peviaas 5i umple
mﬁ.ﬂumﬁtﬁm
:rbg'?ﬁm-; hesenca vy cohesion y  wocabuleno
pesineniz?
e] S
b M

23, ; Reescrives b fesdn =i iderificasie emores de redecoon?
8 &
b Mz

45



AT

CUESTIONARIO: REDACCION DE TEXTOS AII:EUHENTAT]?’EIS —— ]

HOJA DE RESPUESTAS

Estimado(a) estudiante: Este cuestionario tiene come finalidad registrar
informacién real v pertinente acerca de tu mivel de redaccidn de textos
argumentativos, Agradecemos anticipadamente tu colaboracion.

Consentimients informado: Estimado (a) estudiante estias de acuerdo en
participar en el desarrollo del siguiente cuestionario. SI[ JNO([ ]

M{ ) F( )| uerde

Edad e nacimierto
Lugar de .
residensia Grado Secoion
Tiwo 82 Pubiica| | | Fechade Duracian
instifucion Privada | | | examen del examen

A continuacién, marca la respuesta correcta de |a siguiente manera .
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Anexo 3: Instrumento de diagndstico de redaccidn argumentativa digital
https://forms.gle/ZyvoT6MGMYfdYRUCc6

CUESTIONARIO: REDACCION DE
TEXTOS ARGUMENTATIVOS

Ya no se aceptan més respuestas en el formulario CUESTIONARIO: REDACCION DE
TEXTOS ARGUMENTATIVOS.

Prueba a ponerte en contacto con el propietario del formulario si crees que se trata de un
error.

Seguir recopilando respuestas (solo los editores de formularios pueden ver este enlace).

Este contenido no ha sido creado ni 2probado por Google. Notificar uso inadecusdo - Términos del Servicio -

Poktica de Privacidad

Google Formularios


https://forms.gle/ZyvoT6MGMYfdYRUc6

Anexo 4: Certificado de validacion del instrumento y validez de contenido mediante V AIKEN

V. GCertificado de validacion VL Gertificada de validacion
V.1. Datos del exparto: V11, Datoa del sxperto:

Mambre y apzllidos Maria Helenz Alcantara Yanacia. Mambre y apellidos Dyanne Santisteban Chévez

Centro laboral LE *Nicolas La Torrs” - Chiclayo Cantro lsboral Univarsidad Tecnolagica dal Pard - UTF

Titule profesional Lenguz y Raligion Titule prafesional Docante de Lengua y Litaratura

o . Mzgizster en Docencia y Gestion
Grado academico y mencion Educativa Grado académica y mencion Maestria de Docencia y Gestion Educativa
ot . Univarsidad César Vallsjo

Institucion dorde |o obtwes (opeional) A . .

Irsfituzion dorde Io obtuvo (apoional) Univarsidad Cesar Vallajo
Sagunda Especialidad/ Universidad

Oitros estudios [opoional) Padro Buiz Gallo

Otros estudios (opoional)

Vi Conclusion ganeral:
+ el

V1.2. Gonclugion gensral:

La investigacion “Canvas como plataforma educative pars potenciar [3 redaccion de faxtos
argumentativos®, evidancia que los cusstionarios ds svaluacion qus se han propussto, estan
acorda a la compefencia escribe diversos tipoa de taxtos gue lo contempla sl Curmiculo
Haciunal.|

El cuastionaric esta apto para ser aplicado.

V1.3, Firma dal sxperto:

V.3. Firma dal sxparto: —

bre del 2penn)

Maria Helena Alcantars KQRage ONE Telfono N° 971 541 053

DHI: 16692878  Teléfono N° 978305700




V. Cerificado de validacian
V.1. Datos del sxperta:

Mombre y apellidos

Jasis Alberto Paiba Samama

Centro [boral

Univarsidad Tacnolagica del Pera

Titule profesional

Licencizde en Educacion con
eapacizlidad en Lengua y Literatura

Grado académico y mencion

Magister en Didactica de la Educacion
Juperior

Institucion dorde lo obduvo {opcional)

Univarsidad Privado Antanor Crrego
(Trujillo)

Oibros estudios [opoioral)

3agunda Especialidad an Formacion
Magisterial (FUCF)

V.2 Conclusion ganeral:

Elirstrumento, “Test pars evaluar la redaccion de texios sroumentativos de los estudianies®, cumple
con los crterios de evaluacion: claridad, cokerencia y relevancia. Sin embargo, =2 han brindado
recomendaciones en ambos cwesfionarios, con el objetivo dz a=egurar |3 calidad y pertinencia de los
cuestionanos; v, de esta marera, alcarzar los objetives de investigacion trazados por la autora

W.2. Firma dal sxperfo:
+ P

DM 40474954 Telefora W® S51014514

V. GCertificado da validacian
V1. Datos del exparto;

48

Nambre y apelidos FLOR CHIRINOS SANCHEZ
UMIVERSIDAD CATOLICA SANTO

Ceniro laboral TORIBIO DE MOGROVRIO

Titulo profesional Docenta an Lengua y Literatura

Gitado académico y mencite Mg. Psicologia Educativa

Irstitucicn dorde lo obfuws (opoional)

Facultad ds telogia y Pontificia y Givil
de Lima

Otros estudios [opeional)

V.2, Conclusion general:

El tast sata zpto para ser aplicado.

V.3. Firma dal n::pertl:u:l

DI 1670TES2

(nomibre del experto)

Telefong M®.. BA5040TE5




LAR

Carfificado da validacion
Datos del axperto:

Mambre y apzllidos

Milagroe Gordova Huaman

Centro lsboral

Univarsidad 3anta Toribio da Mogrovejo

Titulo profesional

Liz. En Educacion sacundaria
eapacialidad de Fileaofia

Gredo academico y mancion

Maastro an Educacion e Investigacion
Padagagica

Irstitucicn dorde |o obfwes (opcicnal)

U3AT

Jtros estudios [opeioral)

V.2

Conclusion gansral:

Con respecto al primer cuestionario considero que es oportuna el Cuestionaria, Otil para
hacer reflexionar 2 los alumnos y para conocer sus conocimientos sobre |z redaccion

adecuads sobre los textos. Habria que mejorar |3 redaccion de alguncs items para gque

quedasen mas claros.

V.3

Firma dal expario:

V. Cerificado da validacion
V1. Datos del sxparta:

49

Mombre y apsllides

leabal Gabriala da los Milagroe Lozada Lozada

|E. “Octavio GCampos Otoleas™

Certro [shorsl
Titalo peofesional Docante de Lengua y Literatura
Grado académizo y mencion Mazeiria de Docencia y Gestion Educativa

Irstituzicn dorde lo obiwws opcional)

Universidad Céaar Vallajo

itros estudios (opcional)

Estudios de Docforado concluidos

¥.2. Conclusion ganeral:

algunas axpragionag.

El cusstionario recoge los datallse mas importantss de la redaceion de un taxto
argumentativa, scla hay qua realizar una revision minuciosa de la gramatica para corregir

¥.1. Firma dal exparto:

ONL: 41264395 Telsfors M°O70891325
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Tipa
Fexo delE [P

Anexo 5: Data de los resultados del cuestionario de la prueba piloto
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Diagrama de caja y bigotes por caracteristicas sociodemograficas en base a los resultados de

la prueba piloto
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Anexo 4: Instrumento de evaluacion de la propuesta académica mediante V AIKEN

VALORACION DE LOS EXPERTOS SUMA - CALCULO
o
CRITERIOS ITEMS JUEZT1 | JUEZ 2 | JUEZ 3 | JUEZ 4 | JUEZ S | JUEZ 6 sllE NSE:P WV AIKEN
1 4 4 3 3 4 4 22 16 0.883
Cualidades basicas z s u s 4 s 4 = L 1000
3 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
4 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
5 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
Claridad E 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
T 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
g 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
Consistencia tedrica =l d g d d d d 2d 18 1.000
10 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
i 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
Calidad técnica- extension 12 4 4 4 4 4 4 24 13 1.000
13 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
4 4 q 4 q 4 q 24 15 1.000
Sistema metodolégico 15 4 4 4 q 4 q 24 15 1.000
1E 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
17 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
Sistema evaluacion
1B 4 4 4 4 4 4 24 18 1.000
Walidez 0.334




Anexo 6: Planes de sesiones de aprendizaje

Sesion de aprendizaje 02
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L TITULO : Regiztro de la informacion en fichas de notas
II. FROPOSITO :
Competencia Capacidades Criterios de evaluacion Evidencia | Imstrumento
Identifica informacion explicita, relevante v complementaria de
Ohbtiene informacicn del texto escrite. los textos expositives y argumentativos gue lee seleccionando
datos y datalles especificos.
Infiere & interpretz imformacion de los textos expositives v
Lee diversos tipos ) . . argumentatives que lee zafizlando el tema, al proposite v las | Subravado
de textos en zu Infiere e nterpr Eemsﬁ!ma:lm del texto ideas implicitas. ¥ notas al
lengua materna ’ Integra informacicn explicita & implicita de distintas partss de | margen en
los textos &l realizar una lectura intertextuzl. Eami
Reflexiona v evaliz la forma, el Opina sobre el contenido de los textos letdos considerande tanto
contenide v contaxto del texto escrito. zu experiencia como la validez de 12 informacion.
Escala de
Se desenvuelve . . :
. N . . Se dezemvuelve en los emtormo: virtuales imteracmiando e apreciacion
Con Auonomia en Gestiona informacion del entomao virmal. inte do difrentes actividades.
entornos virtuales. =
Diefine matas de sprendizsje. .. . Scribbr
Gestiona su Organiza acciones Estratési-:aj para Se plantea un proposito de apr 2.
= Aplica estrategias para lograr sus aprendizajes. .
aprendizaje de alcanzar sus metas de aprendizaje. k BB R = F 4 Eami
manera antonema | Monitorea v gjusta su dasempeno durante . .
' C Evalaa zu progreso en su aprandizaje.
el proceso de aprendizaje. proErE .
Enfoque Transversal | Enfoque de la busquada de Iz excalencia
Superacion Dizposicion a adquirir cualidades qus mejoraran el propio desempstio ¥ aumentaran el estado de satizfaccion consizo mismo
perzonal v con las ciroumstancias.
IIL ORGANIZACION
Momentos Estratesias’ actividades Recursos
¥* Luos esmdizntes recoerdan las normas de netiguetas del entorno virtual
#* Loz estudizntes responden el foro de consulta: ; Alzuna vez 22 han sentido abrumados por la cantidad de informacion qua deben N
recordar para una evaluacidn? Los estudiantes interactian de acuerdo a las respuestas que 32 presenten. I.Dmml:]n d'.u
Inicio ¥* S cormunica ol titule de la sesidn: "Registro de la dnqformacion en fichas de moras™ v el proposito: Regiztrar imformacicn de
manera sfectiva utilizando fickas de notas, desarrollande habilidades ds smtesiz v organizacicn. VouTube
»* Finalments, socizlizz el mstnumento ds evaloacion gue =e usard para evaluar el desempedio de los astudiantss durants al
dezarrollo da la clazs.
Actividades antes de la lectura
» Sa presentz ejemplos visuales de fichas de notas bien organizadzs. Discutir como la informacion esta dispuesta de mamera clara
v conciza ¥ algunas herramientas gue pueden ser utilizadas para este fin.
Actividades dorante la lectura
» Durante la lectura de los documaentos se va reszltando laz idess mas importantes. Para ello, wtiliza la herramienta Kami v van
extrayendo las ideas en sus fichas de notas.
Actividades despues la lectura Wakelet
¥ Loz estudiantes van identificando el tema v los subtemas. 41 fins] se anexa ol documento trabajado en un driva.
Dezarrollo | » Loz estudiantes ponsden ir implementando su bilsqueda v ansxando sus documentos en al drive. Flarmni
» Sepregunta alos esmdiantes gué tipo de fuentes de informacion conocen o consultan en su investigacion.
»  Se indica = log estudianter gque para buscar informacidn recwrriran 2 fuenmtes comfizbles come FefSesk, Scielo, Google Dirive
académico, DuckDuckGo, etc., o consultar el repositorio en Wakelet con algunos documentos sugeridos.
Actividades dorante la lectura
* Durante la lactara de los documentos se va resaltando las idess mis importantes. Para sllo, utiliza la herrarmienta Kami
Actividade: después la lectura
¥ Loz estudiantes van identificando el tema v los subtemas. Al final se anexa el documento trabajado en un drive.
# Los estudiantes poeden ir implementando su bisqueda v anexando sus documentos en el drive.
Autoevahiacian:
. ¥ Loz esmdizsntes reflexionan en tarno 2 los signientes aspectos: Lista de
Cierre - Sobre la mportancia de utilizar fichas de notas para facilitar el estudio. coteja
- Codmo la organizacion de la informacion puede avudar a ahorrar tiempo v mejorar la retencicon del contenido.
Lista de cotejo: Registro de informacion en ficha de notas
INDICADOR 51 NO
- Contiene los datos generales del texto leido.
- Identificacidn del tema en la ficha.
- Organizacion clara ¥ lagica de lz informacidn
- Incluzidn de informacidn relevante.
- Sintesziz adecuada de la informacicn.

LOGROS, DIFICULTADES ¥ ACCIONES DE MEJOEA ESPECTFICAS
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L TITULOQ : Dizafio de un plan de redaccicn
II. FROFOSITO
Competencia Capacidades Criterios de evaluacion Evidencia | Imstrumento
Adecia el articolo de opinion al proposito comunicative, al tipe v
Adactia el texto a la situacidn formato texmial, seplm su estructara v caracterizticas. Elige
comunicativa astratégicaments el regiztro formal sdaptindose 2 loz destinatarios v
zeleccionande fuentes de informacidn complemantaria v divergente.
Organiza la infonmacidn de forma coheremte v cobesionada,
o . respatando el tema, las caracteristicas del tipo, fonmato v género
Eacribe diversos tipos (;rgamm ¥ d,esm:.]]a t’:’ '_de'a:d:'! textuzl, ¥ emplasndo adecuzdamaente los referentes v comectores. | Subrayado
de textos en su lengua ormaca # ¥ conestan Estructura estratégicaments una secuenciz textual de forma | ¥ notas al
materna apmpi,ads_ IMArEEN en
. Eami
Utiliza convenciones del lenzuaje | Utiliza recursos gramaticales v ortograficos gque contribuoyan al .
ascrito de forma pertinents zentido, claridad ¥ articulacidn dsl organizador.
Feeflexionz v evaliz la forma, el | Evaloa permanentemente si el arbculo de opinion se zjusta a la
contenide ¥ el contexto del texto | zsimacion comunicativa, la coberencia v la cohesion textual da las Listz de
23CTito ideas, asi como la pertinencia del fonmato v 2l contexto. cotajo
Se dt:m"“,l“ con Gestionz informacidn del entorno | Se desemvmelve en los sntomos virtuales interactoands e intagrando
Autonomia en virtual. diferentes actividades.
entornos virtuales.
Deafine metas de aprendizaje. 8 cribbr
Cestion Orzaniza accionss estrategicas Se plantez un proposito de aprendizaje.
estiona su para alcanzar sus matas de Aplica estrategizs pars lograr sus aprendizajes. -
aprendizaje de aprendizaje Eami
manera autonoma Ilonitoraz v ajusta su desempefio | Evalis su progreso en su aprendizaje.
durante el proceso de aprandizaje.
Enfoque Transversal | Enfoque de la blisquads de 1z excelenciz
Superacién personal DI:!IIDSII:.IEIEI. a ad.q.1m|.r cus.hn.iadu que mejoraran el propio desempeio v sumentaram el estado de sstisfaccion consizo
misma v con las circunstancizs.
. ORGANIZACION
M b Estratezias/ actividades Recurzos
¥ Loz esmdiantes recoperdan las nommas de petiguetas del entomo virtnal
¥* 3eresliza las signientes interrogantes para iniciar o] disloge: ;qué observan en las imagenes? jcusl las diferencias entre allas?
;cuil fue al propésito de la sesidn anterior? ;para qué servira el planificader? Después de haber escuchado/leido distintas Formulari
Inicie opiniones responden a la siguiente pregunta: ;jcual es el siguiente paso en la produccion de tu texto?
» Lz maestra comunica 2 loz estudiantes ol tmlo de lz sesidn: “Disefio de un plan ds redaccidn”™ v el propdeito: Elaborar un
planificador de escritora.
» Finalmente, socializa el mstromento de evaloacidn que se unsard parz evaluar €] desempefio de los estudiantes duranta al
dezzmollo de la claza.
#* Lamaestra presenta informacion Iz ficha de planificacion a los estodiantes v explica cada unz de las partes del documesnto.
¥ Lz docente elzbora un ejemplo jumte = loz esmdizntes para gue puedan visualizar con mayar facilidad la estmchora del
planificador.
Desarrollo | » Ladocents comparts la plantilla del ezquerma mmmeérico para que los estediantes lo complsten con sns ideas. Driva
¥ Los estudiantes completan el esquema_ Al final se anexa €] documento trabajado en el drive.
¥ Ladocente sugiere seguir investizando sobre los aspectos que abordari en su articolo de opinidn ¥ poeda rutrirle con mas ideas.
¥ Zerecuerda la lista de cotejo para la evaluacion del organizador.
Metacoznicion:
» Secierra la sesidm respondiendo a las preguntas: Li i
Cierre ® ;Cual fueron tus logros? cn;tm'lu &
*  ;Qué dificultades experimentaste en esta claze? ;Como las suparaste? A
& Qué scciones de mejora te has propuesta?
Lista de cotejo: Registro de informacion en ficha de notas
INDICADOR 5L No
- El planificador pressnta las ideas en orden v son coherentes en relacion al tema v al proposito comunicative.
- Identificacion del tema an la ficha.
- Ellenguaje a5 pertinante sestm 2l propdzito v el destinatario.
- Gensra ideas a partir de las fuentes leidas
- Latesiz o punto de vista 22 pueds identificar facilmente v estd ralacionado con 2] tema v el propdsito.
- El planificador esta libre de contradicciones e ideas irrelevantes.
- Utiliza comractamenta las mayiaculas.
- Tilda y escyibe corractarments las palabras.
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FICHA DE PLANIFIGAGION DEL ARTIGULO DE OPIMION

"Planifica tu trobajo y trabaja tu plan”,

(Mapalzdn Hilly

Antes de iniciar 1a radaccien de tu texto sa convenisnts oroanizar y proyectsr las idezs. Para guiars, te pusts
ayudar & gigquisnte cuadro.

FREGUNTAS INICIALES

TEMA
POLEMICD

;O qu2 TalErs mi texin?
(En gué factor o pembiema cenfraras by diecuesn)

PROPCRITD

i Para gue escnbre el texdo®

DEBTINATARIO

A QEEN ES1A dingioo mi Exia?

REGIEZTRO

£GUE lengus|e sera el mas pertmenie?

FRE ESCRITURA [recuerda que ago solo se anotan Ins ideas principales)

TERIZ

i Cual es tu postura frente &l iama
piEmice?
(A perdr d= le isfarmanie leids a0 (2 s=sin
anferins, planten ima preguets gue ds sine dequis
= L guen by fasfn indantens dar uns respussis).

ARGUMENTOS

lmiziy hasds mhoml

; Cusles seran mis argumamas? -
(Reruems gue asfns dahan war iy sficianismente
s5idos pam justifoer lo que sefales, por slo es | —
imporfante que iz bases e ins fedos que has

CONCLUSION

i Como cefrare mi texta?

(Recuwends que aqul 5= oresenfs um sinfesis d=
o que fras pianfesd e b addizu, pemnliandole
r=foerar las idmes prciosiss adamis, ousdes
rmakizar alpin cosrentans, supsrencis, o pozoner
alguma iden que 52 relsamoe e0 f denE ).

RECURSDE

£ Cu 1ipo de conectores empleané?

2 Que tipa da angumenios uliizare?

£ 8 recursos esflitioos empleane?

A quianes woy 3 ditar?

BUEN
TRABA, pranificacidn.

Ahora con estas fdeas podras irabafar, en fa sigwente sesidn, fa sequnda parfe de fa
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Sesion de sprendizaje 04
I TITULO - Fammulacicn y simesis o2 I3 jusHACacion an un esquems NUMENco
IL FROFOSITO H
Competencia Capacidades Criberios de evaksacion Evidencia Tnztruments:
Adecun o srboulo d= cpinion &l proposdn comunicateo, A tpo y forman
P P . tewiunl, ==qin =u estrches y camclerisices. Eige esimi@gicamente o
Eimoin el fexin = 8 suscion comunicedim Nﬂﬂ'; F odactinza=: o ks desinsiarics v P &
informaiin compiementanis y dvengernie.
Urgmnize: [ informacion de forma coherenle y oohesionade, respefmnde o
Escribe di Secs de Orgenizs y dezareols les idess de foema | bema |ss conscienistioss del bpo, fosmeto v género fexuel, v emplesndo
Bpos sohanesiz v cohesonads e ryararrmete fon pefmeaien v conesioems Eabniciurs s marmeste
bexbos en su lengua matema semencin bexhunl de fomme aompisds Planificador
iz comemncones del languse ssceln d= | hlze pemirsns gremeficiles y ofogrefoo: que combebeyen ol semido,
foema pestinernd ceridad y srficulaciin del omenizedor.
Faflaxions v mass . Eunlin per ke = o arbiculo d= opinicn 5= guie & b osluscion
elmrl:n:?:zzli-:dz :ﬂ;! e conlenida Gomunicatie, |a coherencia v In cohesion fexhusl de las idem, mi come In
pariinmncis del formeto vl comaxdo. .
Campetentia ranzversal Caranidades Criberins Eadencia Liztz d= roisi
e dmmarymae pon ssonoms = B - -
o itk e | Cmsiona inf i el enome sl jc d:::ﬂﬂ en los emomos vitesles inteeschisndn & imdegrando
dnmrams culures y propdanics.
E:ﬁ':_rrd::dt_:q:ﬂ:i.r_-q': B —  Zaplanbes un propasds de sprendirss Carren
Gesfona =y apeendizme de Orgmizs  scoiones  espbigies  pam . .
m P— abumuuul:mlmdemrig‘q: —  Apiicy mwreisswe paes inoner som s
sn=re Monidones v sjusts = desarmpanic dussms of
procasn d= aprendise. —  Ermbi= = progress sn sy soresdizes
Enfizgque Transversal Swperacion personal
ﬂ:&:l:hmﬁm:d&h Dimpomiciin = mdgquisr cusidsdes qus mejonrin &l propio dessmpenic y sumenfern o extade de ssisfaccon consigo miamo v oon | deounstancies.
. ORGANIZACION
Womiantos Esfrategiaar actividades REecurana
L3 maesva 53l 3 los estudentes y mediarte preguiniss 52 TECURNIEN |85 NONTEs 8 COmivancis.
¥ Se realizs a5 SGUientes imemogamas para inidar & dalogo: joual s &1 proposito de |3 sesion anferior? Zpars qué sanvra el plarnificador
- amenor? Despues da haber escuchado disinkes opinianes respanden & la siquismis pregunts ; cual es al siguieme paso en la produccion
Iniciz PP
* L3 maesira camunics @ los estudantes e tu de |8 sesion S0Manzamos NuestEs idess para redactar nussTo smicul e opinoe? i &
Droposio: Elshorar un esqUems NUMENGD para aFanizar NUeslss dess Sobre & sriculd de opinion
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Finaimene, s00alza Bl IsTUments o2 evallacin GUE SE LEara para 2vallar 2l Jesampann oe 105 estudiantzs dursnte 2l desarmlh 08 &
clasa.

Deearrollo

L3 maesira presenta INFOrmacion S00Me & E5U2m3 NUMENCD y [EqUAES = 05 estutiantes: j&n QU2 FCrecers (3 apicadin fe este
SSQUEA &N S planificacion de su sriculo de opinion?

L3 docentz compartz 1 piandlia el e5quama numenca para gue los eswudantes l completen con sus idess. Lista de cotsio

La Jocenma (esanta UN Organizador come slematva de planiicacian para quienes tienan mayor 0HCuRad an este procaso.

Las estudianiss completsn el esguema. Al fingl s& snexs &l dopumeamo trebaiado en el drive.

Cianra

w W

Metacogricion:

»

La docenia sugien: sequir investigando sa0re los aspectos que Sbordars en 5U aricula de opiricn ¥ puds NUin con mas oess,
e recuzma |3 i51s de poeio pars 13 Svaluacion del crganizador

Za ciarra la sesion respandiendo a 1S pregunias:
*  ;Como fe sentiste hoy? ;0w avendiste”

+  ;Paraqué me sine o apendidn? )
* ;O dioulanes expanmantasts an esa clase? ;Como a5 suparasia?

Camias

LIITA DE COTEJO FARS EVALUAR UN PLAMIFICADOR DE ERCRITURA

CRITERID 3 E]

MO

El p=quema numérico presenta las ideas jeraruizadas v o orden es coherente en relacidn ol sema y al propdsito comunicativa.

El lsnguaje a5 perfine nte sagin el proposito v | destinataria.

Procesa |as fuantes de informacion investigada, citando o los autares

Garers ideas & pare de las fuenies leidas

El punta de wista se puede identificar Bcilments y astd relaconado con el tema y ol propdsita.

El pequema msld ibre de corfrsdicciones @ jdess rrelevaries.

El p=ouema numerico presents bados los slementos siguisndo una secuenda spropiads,

Utiliza corractamants [5s mayosculas

Tilda  escribe comectamente las palabras.

Evalia que &l asouema cumpla con tadas los alementas,

ESQUEMA NUMERICO FARA PLANIFIGAR EL ARTICULD DE OFINION

" «Ling meta sin un plan 235 solo un desece:,
. jAndnimo)
-
" ‘l Para qua puedas tener un pancrama giobal de fus ideas slaborz un eBquama
x NUMBNCD O UR organizador con la2 ideas que vas a desarrollar en fu arficulo de
L opinion.

\

Titula:

Parrafo de inicio
L1. Contextualizacidn

LLL Tema

112, Estrategia de introduccion: + controversia
1.2, Tesis o postura

(]

Parrafo & Argumento 1 thecho o evidencial
2.1 Idea principal
211 Idea secundaria {cita textual corta o de parifrasis)
211 L [des terciaria (comentario de la cital

. Farrafio 3 Argumento 2 (autoridad)
3.1 [dea principal
3.11. [d=a secundaria (cita textual corta o de pardafrasis)
3.111 ldea terciaria {comentaria de la cita)

4. Pdrrafo de cierre
4.1. Reafirmacion de la postura
43 Sintesis de los argurmentos
4.3 Estrategia de cierre



