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Resumen

La presente investigacion se enfoca en el estudio de las barreras arquitectonicas en las
infraestructuras educativas de Cutervo, con el objetivo de proponer estrategias de disefio
arquitectonico inclusivo para mitigar su existencia, para lograr tal fin se plantearon tres
objetivos especificos: 1) Identificar las barreras arquitectonicas en la infraestructura educativas
de Cutervo para determinar el nivel inclusividad de estos edificios, 2) identificar las
percepciones de los usuarios ante las barreras arquitecténicas presentes en las infraestructuras
educativas de Cutervo con el fin de comprender las caracteristicas que influyen en su percepcion
y 3) analizar estrategias y tecnologias en modelos analogos que han mitigado la existencia de
barreras arquitectonicas para usarlo como referencia estratégica. Para lograrlos se aplicaron
fichas de observacion, cartografias y mapas en lo que respecta al primer objetivo, entrevistas
estructuradas para lo que es el segundo y para el tercer objetivo se aplico ficha de andlisis de
contenido. Los resultados mas importantes revelaron la presencia de limitantes que parten desde
su emplazamiento constituido por su organizacion de edificios hasta barreras internas que
interfieren con la correcta movilidad de los usuarios, ademas, se observo una malestar y
disconformidad por parte de los usuarios ante la existencia de estas barreras y por ultimo se
identificaron varias estrategias y tecnologias utilizadas en modelos analogos que podrian ser
aplicadas en Cutervo para mejorar la accesibilidad y la inclusién. Esta investigacion
proporciona una base solida para la implementacion de medidas concretas que promuevan la
inclusividad arquitectonica en las infraestructuras educativas de Cutervo, contribuyendo asi a

crear entornos mas accesibles y equitativos para todos los miembros de la comunidad educativa.

Palabras clave:
Inclusividad social, ciudades inclusivas, disefio arquitecténico, educacion, accesibilidad,

discapacidad.



Abstract

The present research focuses on the study of architectural barriers in the educational
infrastructures of Cutervo, with the objective of proposing inclusive architectural design
strategies to mitigate their existence. To achieve this goal, three specific objectives were
proposed: 1) Identify the architectural barriers in the educational infrastructure of Cutervo to
determine the level of inclusivity of these buildings, 2) identify the perceptions of users
regarding the architectural barriers present in the educational infrastructures of Cutervo in order
to understand the characteristics that influence their perception and 3) analyze strategies and
technologies in analogous models that have mitigated the existence of architectural barriers to
use it as a strategic reference. To achieve them, observation sheets, cartographies and maps
were applied regarding the first objective, structured interviews for the second objective and
for the third objective a content analysis sheet was applied. The most important results revealed
the presence of limitations that start from its location constituted by its organization of buildings
to internal barriers that interfere with the correct mobility of users, in addition, discomfort and
disagreement on the part of users was observed regarding the existence of these barriers and
finally several strategies and technologies used in analogous models that could be applied in
Cutervo to improve accessibility and inclusion were identified. This research provides a solid
basis for the implementation of concrete measures that promote architectural inclusivity in
Cutervo's educational infrastructures, thus contributing to creating more accessible and

equitable environments for all members of the educational community.
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Social inclusivity, inclusive cities, architectural design, education, accessibility, disability



Introduccion

Las barreras arquitecténicas son todos los elementos fisicos que responden de manera
inadecuada a cualidades internas producto de sus cualidades externas de una obra de
arquitectura es decir son obstaculos fisicos que condicionan la libre transitabilidad y
habitabilidad de las ciudades, evitan la accesibilidad libre y dificultan el uso de los espacios
publicos y edificios, especialmente a la gente con discapacidad o movilidad reducida, quienes
ademas son excluidos y tienden a tener mayor dependencia para realizar sus actividades. Estas
barreras se generan principalmente por falta de planificacién y disefio accesible, falta de
conciencia de la sociedad y por obstaculos naturales, lo que genera desigualdad de acceso y uso
de los servicios a personas con discapacidad.

Ademas esta problematica de barreras arquitectonicas esta presente en todo el mundo como
en el pais de Espafia en donde el 63% de sus mas de 9 millones de edificios que estan dispuestos
para uso residencial no son accesibles desde la calle a la puerta porque entre ellos se encuentra
una barrera arquitecténica como una escalera o rampa mal disefiada. Hay mas de 1,8 millones
de poblacion con limitacion de movilidad (74%) que indican que necesitan ayuda para poder
salir de sus viviendas y cerca de 100.000 personas (4%) que no tienen esta ayuda por lo cual no
salen casi nunca de sus casas (Belen,2022).

Asi mismo tenemos que en Perl de los 6.754.074 hogares que hay, 735.334 poseen una
persona con discapacidad ya sea mental o fisica, lo que equivale al 11% de la poblacion total
encuestada segun ultimos informes del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica, por lo
que escritores como Meneses y Gonzales(2014) afirman que las ciudades del pais no estan
preparados arquitectonicamente pues la mayoria no ofrece una adecuada accesibilidad a las
personas con discapacidad lo que afecta su calidad de vida.

Por su parte en el departamento de Cajamarca también se presenta esta problematica pues
segun el dltimo censo del 2017, hecho el Gobierno Regional de Cajamarca, en donde se
encuesto a 1 341 012 personas, donde el 8.5% presento alguna discapacidad, ademas de
identifico que del total de sus provincias el mayor porcentaje de personas con discapacidad y
que sobrepasan el promedio regional son Contumaza, San Miguel y Santa Cruz y las que tiene
menos porcentaje son las de San Marcos, Cajamarca y Cajabamba. Ya en la provincia de
Cutervo, incluyendo a sus 15 distritos, esta cuenta con una poblacién de discapacitados
registrados de 859 donde 502 son mujeresy 357 varones, pero se asume que estos digitos podria

aumentar con la gente que no esta registrada como tal ( CONADIS,2019).



De la misma forma segun el consejo nacional de discapacidad del Perd en el distrito de
Cutervo existen 308 personas registradas con discapacidad del cual 174 (56.6%) son hombres
y 134 (43.5%) son mujeres (CONADIS,2019), ademas en la ciudad de Cutervo existen muchas
barreas arquitectonicas que se hacen presente tanto es los espacios publicos como en las
infraestructuras publica y privadas que sumado a la barrera natural que en este caso es la
topografia accidentada, hacen mas dificil que la poblacién con alguna discapacidad pueda
acceder a hacer uso de estos espacios.

Ademas como resultado se encontr6 que en la ciudad de Cutervo que es donde se ubican los
tres centros educativos estudiados cuenta con una condicionante topografia accidentada, tiene
una pendiente del 50 al 70 % segun datos del gobierno regional de Cajamarca. En esta se detectd
que el centro inicial, Escuela Inicial 328, cuenta con una pendiente topografica del 25%
aproximadamente y su infraestructura tiene forma organizacional de U, el centro primario,
Institucion Educativa 10237, tiene una pendiente topografica del 35% con una forma
organizacional de L y el secundario, Colegio Fe y Alegria 69, posee una pendiente de 30% y
una forma de U.

Adicionando ademas que las personas indican que al no poder movilizarse y acceder a ciertas
zonas del campus les genera de cierta forma una discriminacion o exclusion, ademéas de un
sobreesfuerzo para las personas con alguna discapacidad. ademas indican que no se sienten
conformes con la infraestructura educativa debido a las dificultades de acceso a ciertas zonas,
ademas sostienen que dichas problematicas han generado emociones negativas en ellos.

Por ello la presente investigacion es de gran importancia social debido a que contribuird
para un mejor desarrollo arquitectonico en la ciudad por lo que el objetivo general es proponer
estrategias de disefio arquitectonico inclusivo para mitigar la existencia de barreras
arquitectdnicas en las infraestructuras educativas en Cutervo y para esto primero se identificara
las barreras arquitectdnicas en la infraestructura educativas de Cutervo para determinar el nivel
inclusividad de estos edificios, seguidamente se identificara las percepciones de los usuarios
ante las barreras arquitectonicas presentes en las infraestructuras educativas de Cutervo, con el
fin de comprender las caracteristicas que influyen en su percepcion y finalmente se analizara
estrategias y tecnologias en modelos analogos que han mitigado la existencia de barreras

arquitectonicas para usarlo como referencia estratégica.
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Revision de literatura
Antecedentes de estudio

Las barreras arquitectonicas son impedimentos fisicos que impiden la movilidad y acceso a
la poblacidon con discapacidad, limitando su participacion completa en la sociedad y los
servicios que esta ofrece, por lo que la eliminacion de dichas barreras es importante para
asegurar la equidad de oportunidades para la poblacion independientemente de sus habilidades
o discapacidades.

En base a ello entendemos que la problematica de barreras arquitecténicas no solo esta
presente en Cutervo ni en nuestro pais sino en muchas partes del mundo. Carrefio y Castro
(2020) en su escrito nos hablan de la inclusividad arquitectonica en donde ponen en manifiesto
la importancia de demoler las barreras arquitectonicas presente en las edificaciones y la de
proponer estrategias como alternativa para aumentar los niveles de inclusion y accesibilidad de
la poblacion.

A ellos podemos incluir un destacable referente de andlisis de infraestructuras educativas
con existencia de barreras arquitectonicas es de Barros (2015) quien hace un estudio de
recoleccion de muestras de diferentes centros educativos de Palma de Mallorca para analizarlos
y ver su estado actual con respecto a barreras fisicas y accesibilidad con el objetivo de tener
una base de datos fidedigna para que en un futuro en base a ello se pueda tratar dicha
problematica.

Por otra parte una propuesta de accion muy interesante nos traen Coelho et al. (2022) los
cuales utilizan la herramienta de Survey on Student School Spaces (S3S) o en su traduccion
al espafiol Encuesta sobre Espacios Escolares Estudiantiles, la cual es un método para mejorar
los espacios educaciones, en este caso de Portugal, a través de un proceso participativo, en
donde se toma el punto de vista de los estudiantes y las necesidades de inclusividad que estos
tienen en los centros educativos, proporcionando asi una serie de ideas que luego pueden ser
materializadas en futuros proyectos.

Otros que se suman a este tipo de investigacion son Albina y Svetlana (2020) ponen en
manifiesto la inadecuada arquitectura existente en infraestructuras educativas para poder acoger
a nifios con discapacidad, su estudio examino la situacion urbana, del entorno natural y las
condiciones de accesibilidad de los centros educativos para en base a ellos proponer técnicas
de disefio que cumplan con los estandares del disefio universal. Los elementos propuestos para
evaluar la accesibilidad de estos edificios son: identidad, confort sonoro y luminoso,

proporcionalidad y navegacion clara.
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Otro interesante aporte respecto a la arquitectura inclusiva es el que nos introduce Solano
(2020), la cual relaciona la arquitectura con el desarrollo cognitivo, haciendo entender de que
tener en cuenta el disefio universal esta bien pero de que este puede estar mejor si se logra
combinar con los avances de la neurociencia, especificamente con el wayfinding y el
wayshowing, que son estrategias de disefio en la que los sistemas de informacidn optimizan la
experiencia y entendimiento del objetoy espacio arquitecténico.

No es correcto que los encargados de disefiar los espacios e infraestructuras lo hagan desde
su punto de vista o conocimientos tedricos, es necesario conocer el punto de vista de las
personas que van a hacer uso de esos proyectos, como es el caso de Vianna et al. (2022) que
para poder comprender la percepcion de la poblacién con discapacidad frente a barreras
arquitectonicas en un centro de rehabilitacion elabora entrevistas semiestructuradas para saber
que es para ellos una barrera y como se sienten al respecto a la existencia de estas, teniendo asi
una base de datos que corresponde al lugar y es confiable.

Diversas investigaciones cientificas indican que hay mayores indices de sedentarismo en el
colectivo de personas con discapacidad, lo que conlleva a un deterioro de salud, limitaciones
de participacion social y menor calidad de vida y esto debido a la existencia de barreras
arquitectdnicas, sociales y propias limitaciones de su discapacidad. En su mayoria la poblacién
con discapacidad en comparacion al resto de personas no ejerce igual cantidad de actividad
fisica, esto debido a que muchas de las areas destinadas a estas actividades dificultan los
esfuerzos para su participacion y no son accesibles (Ortega et al. 2021).

Ademaés las zonas de esparcimiento y deportivas son muy importantes dentro de lo que es la
conformacidn de un centro educativo y Galimullinay Korotkova (2020), sostienes que se deben
plantear las actividades preventivas, adoptando medidas que permitan evitar o minimizar los
riesgos dentro de los centros educativos, por lo que partiendo de esta y otras justificaciones
relevantes realizan una investigacion del estado de seguridad y accesibilidad, en base a las
normas, a 45 instituciones de educacion superior en la regién de Murcia, para lo cual aplica
recogida de datos in situ mediante la observacion.

El tema de barreras arquitectdnicas esta presente en diferentes instituciones publicas y las
educativas no son la excepcion debido a que muchas poseen elementos que originan dicha
problematica, un ejemplo de este es el trabajo de investigacion de Moscoso et al. (2019), la que
realiza un analisis de barreras existentes arquitecténicas y de trasporte entorno a centros
médicos de Perd. Donde se evidencio ausencia de rampas, pasamanos, elevadores, bafios

adaptados y mostradores de informacion en las instalaciones médicas en lo que respecta a
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arquitectura. Esto no sirve para reflexionar que el problema no solo esta en el tema educativo
sino en diferentes ramas y que no se esta dando la debida consideracion para mitigarla.

Mucho se habla de la existencia de estas barreras fisicas y el tiempo que llevan ahi pero la
verdadera pregunta es ¢ si dichas barreras llevan existiendo mucho tiempo, por que aun no
desaparecen?, pues es una interrogante importante y Silva (2018) de cierta manera lo hace y
acusa a los municipios, por lo que hace una investigacion para Comprender las debilidades y/o
fortalezas de las respuestas de las autoridades locales para derribar las barreras arquitecténicas,
donde utiliza cuestionario para la recoleccién de sus datos y brindar asi una hipétesis respalda.

La repercusion de la falta de interaccion social es comparable a los factores de peligro como
el consumo de alcohol y tabaquismo, Los adultos mayores que tiene comunicacion social
tienden a tener mejor salud y funcion cognitiva. En Barcelona el 21% de sus habitantes son
adultos mayores y de sus edificios el 19.7% no cuenta con ascensor, por lo que muchos de esta
poblacion sufren aislamiento y soledad. Se realizo una actividad de intervencién comunitaria
para mitigar en las personas mayores el aislamiento por la existencia de barreras arquitectonicas
en sus residencias, la cual consistia en sacarlos a espacios publicos semanal o quincenalmente,
segun su disposicion e ir tomando registro en base a encuestas tomadas antes, durante y después
de 4 sesiones para ver como se sentian. El fin de este estudio fue estimar el producto de dicha
intervencion, llamada también Baixem al Carrer, en su calidad de vida y estado de salud de los
participantes (Diez et al, 2014)

Con respecto al anterior referente, es verdad que la arquitectura infiere mucho en la salud de
la gente, en especial de ese sector con discapacidad, personas de tercera edad. Daban et al,
(2021) realizan un trabajo parecido al anterior mencionado pues realizan una intervencion
comunitaria de salud en el sector de poblacion de adultos mayores que se encuentran recluidas
en sus hogares debido a problemas de movilidad o barreras arquitecténicas, dicha intervencion
consistia en salidas semanales, donde luego de 6 meses se hacia una entrevista para ver el estado
de salud en el que se encontraban en comparacion a la entrevista de 6 meses atras, dando como
resultado una mejoria en diversos aspectos emocionales, cognitivos y fisicos. Quedando asi en
evidencia la importancia de derribar las barreras arquitectonicas para que como este tipo de
poblacion pueda acceder a una mejor calidad de vida.

Esta investigacion se centra en las barreras arquitectonicas en infraestructuras educativas,
pero también se debe complementar con las barreras en el hogar, pues es de ahi de donde se
sale para ir a dichos equipamientos académicos Y es lo que hace Oliveira et al. (2014) quienes
realizan una investigacion de deteccion de barreras arquitectonicas, sostienen que es necesario

tener conocimiento de estas en los hogares de la poblacion con algin tipo de dependencia pues
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influye mucho en su salud. El estudio fue transversal, exploratorio-descriptivo y de naturaleza
cuantitativa, donde se uso entrevistas estructuradas para conseguir informacion.

Poder acceder a los servicios publicos y participar de actividades culturales, politicas y
sociales exige un disefio plenamente accesible que admita a todo tipo de poblacion, por lo que
es apropiado que los entornos cuenten con criterios de disefio universal y accesibilidad para
poder asi tener una vida y una participacion activa en la sociedad Rodriguez y Porrero
(2007).Las barreras arquitectonicas representan obstaculos que dificultan la accesibilidad y
generan dependencia de movilizarse y de realizar ciertas actividades principalmente en
personas con alguna discapacidad, Velastegui et al. ( 2014) elaboran un investigacién donde
describen que elementos que generen inclusion deberian considerarse en el disefio
arquitectonico y urbano para garantizar que el producto resultante cumpla con los
requerimientos necesario para la accesibilidad.

Hacer una arquitectura de disefio universal en la actualidad a cobrado mayor relevancia pero
aun son pocos los arquitectos que lo consideran en sus proyectos, partiendo de igual manera de
esa premisa Zallio y Clarkson (2021), realizan un estudio etnografico, a veintiséis expertos de
las edificaciones, sobre la aceptacion del Disefio Inclusivo, su investigacion tubo como
finalidad explorar los desafios y limitaciones que experimentan los profesionales en su préctica
laboral diaria e identificar estrategias para propagar y difundir la insercion del disefio universal
en sus construcciones.

Es bien conocido que la arquitectura es multidisciplinaria, por lo que es muy importante
tener nocion del funcionamiento sensorial del ser humano pues puede contribuir eficazmente al
desarrollo de conceptos de disefio y soluciones arquitecténicas mas interactivos. Pero el
dominio de esta informacion es aun una préactica incipiente en el disefio arquitectonico. En
consecuencia Da Silva et al. (2019), en su estudio plantean relacionar la sensacién sensorial de
la persona mediante sistemas perceptivos y el disefio universal.Todo esto con el fin de obtener
herramientas y informacion que luego puedan ser usadas por los profesionales de disefio

competentes, este caso arquitectos, para generar espacios inclusivos para toda la poblacion.

Bases teoricas

Hoy en dia la idea de inclusividad arquitectonica ha tomado un rol muy importante al
momento de disefiar y mas cuando estos espacios estan ligados directamente al desarrollo
humano, como seria el de las infraestructuras educativas pues la accesibilidad y la igualdad de
oportunidades en estos entornos son elementos fundamentales para asegurar una educacion

equitativa y significativa para todos los alumnos, sin excepcion de sus capacidades fisicas.
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Precisamente hablando de infraestructuras educativas tenemos a Quesada (2019) que la define
como el ambiente fisico construido con el fin de para formar integralmente alumnos, por lo que
si va a albergar a jovenes y nifios, estos deben ser disefiados para satisfacer expectativas y
necesidades del estudiante.

Es importante conocer ciertas definiciones que nos llevaron a esta investigacion, una de las
principales vendrian a ser las de barreras arquitectonicas, pues Bautista (2017) las define como
todo impedimento que restringe o limita la movilidad libre de las personas y mas cuando estas
tiene alguna discapacidad ya sea temporal o permanente, estas limitaciones se basan en acceso
tanto en espacios publicos como en edificaciones ademas en el desplazamiento en medios de
transporte.

Pero para abordar el tema de inclusividad arquitectonica primero debemos entender a que
nos referimos con ella y pues especialistas como Carrefio y Castro (2020), la definen como la
creacion de infraestructuras y de elementos arquitectonicos que den acceso al espacio urbano
y construido con el fin de que puedan ser usados por toda la sociedad, ademas compara y
asemeja este termino con el de accesibilidad universal, enfatizando que en ambos se busca una
igualdad de usos de los espacios para toda la poblacion.

Se podria decir que el tema de accesibilidad universal da como resultado la inclusividad
arquitectonica pues profesionales como Hernandez (2011) conceptualiza a la accesibilidad
universal como la condicidn que deben tener las construcciones, entornos y productos para que
puedan ser utilizados por todos asegurando condiciones de seguridad y comodidad, creando asi
espacios que sean para todos y que una discapacidad no sea un limitante.

Otro termino importante en la investigacion es el de disefio para todos, en donde Hernandez
(2011) lo conceptualiza como el numero méaximo en que personas pueden desarrollarse
exitosamente con el entorno disefiado y que cuando por grandes condicionantes en el disefio no
se pueda realizar se tenga que acudir adaptaciones especificas que intenten suplir y mitigar las
carencias o dificultades funcionales del individuo.

Este altimo autor también habla de otros términos importantes para esta investigacién como
el de equidad de uso, que se basa en un disefio atil y universal donde gracias a este no se
provoque segregacion del usuario y donde la seguridad este garantizada. También habla sobre
la flexibilidad de uso donde el disefio se puede adaptar a las diferentes condiciones de sus
usuarios, a su ritmo y a su forma de uso.

También es importante resaltar que el disefio que se haga debe transmitir eficazmente
informacion para los usuarios, independientemente de su condicion sensoriales o fisicas, por lo

que en su concepcién se debe plantear con estrategias de orientacion para sus ocupantes y
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ademas se debe contemplar en su disefio la tolerancia al error, por el cual mediante este se
reduce el peligro y las consecuencias negativas de accidentes, todo esto en base a lo expuesto
por Hernandez(2011) .

Ante lo expuesto no cabe duda de la importancia de una arquitectura inclusiva, que
contemple la equidad de uso y unos entornos mas accesibles, es asi que también encontramos
a Solorzano (2013) que respalda esta teoria pues nos habla de la relevancia de generar espacios
inclusivos para las personas, donde analiza las causas del porque se originan dichas barreras
para posteriormente generar propuestas tedricas basada el disefio universal que puedan fracturar
las barreras existentes, otros importantes expertos en el tema son Juarez et al. (2021) quienes
en este caso analiza segun los lineamientos de accesibilidad las infraestructuras educativas de
la zona de su estudio, concluyendo que estas carecen de accesibilidad, pues cuenta con
diferentes barreras arquitectdnicas que dificulta el uso con autonomia y seguridad de la
poblacion con discapacidad, respaldando asi la importancia de considerar una arquitectura
amigable con toda la poblacion.

Finalmente tras haber analizado varios casos y constatar lo esencial que es considerar una
arquitectura inclusiva desde el disefio hasta la materializacién en proyectos educativos, se debe
mencionar que estos criterios no solo nacen del disefiador sino que en la mayoria de paises
existe una norma de construccion y Peru también cuenta con una, un manual de disefio que si
bien no logra cubrir todas las necesidades pero tiene algunos aspectos generales reglamentarios
que respaldan nuestros argumentos, este el Reglamento Nacional de Edificaciones (2020)
donde se nos pone en manifiesto lo esencial de contar con infraestructuras educativas inclusivas
para todo tipo de personas independientemente de su estado fisico, aca se nos brinda una serie
de pautas sobre dimensiones minimas y requerimientos fisicos arquitectonicos y estructurales

para tener una accesibilidad y uso funcional dentro de las construcciones.
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Materiales y método

a) Tipoy nivel de la investigacion

Las barreras arquitectonicas que estudiaremos en esa investigacion son las generadas por la
mala planificacion y disefiado de las infraestructuras educativas en la ciudad de Cutervo, para
este articulo se usa un tipo de investigacion aplicada pues tiene como finalidad resolver
problemas practicos y emplear los resultados obtenidos en la realidad, por lo que busca utilizar
los conocimientos y métodos existentes para abordar el problema de barreras arquitectonicas
presentes en las infraestructuras educativas de Cutervo - Cajamarca.

Ademas la investigacion sera de enfoque cualitativo debido a que se basa en el entendimiento
de fendbmenos humanos y sociales generados por la existencia de barreras arquitecténicas,
mediante el analisis recopilaremos de la percepcion de las personas, el contexto y las
actividades que estas genera.

Al mismo tiempo el nivel de la investigacion sera descriptivo porque tiene como objetivo
principal describir y caracterizar la problematica existente por la barreras, se basa en la
recopilacion de datos empiricos y su analisis para proporcionar una imagen clara y precisa de

las caracteristicas y patrones observados.

b) Disefio de la investigacion

El disefio de la investigacion serd no experimental pues no se manipulan deliberadamente
las variables ni se establecen condiciones controladas, en lugar de ello, se recopila datos y se
realiza andlisis sobre la problemética de barreras arquitectonicas de manera natural, sin
intervenir activamente en su desarrollo. Asi mismo el disefio por la temporalidad sera

transversal porque se recopilan datos en un momento.

c) Poblacion, muestra'y muestreo

Los edificios de educacion de la ciudad de Cutervo en este caso vendrian a ser la poblacién
de estudio, asimismo, se opto por elegir un centro de educacién de cada nivel: inicial, primaria
y secundaria del sector puablico, por ser edificios que estan supervisados en disefio y

construccion bajo las normas nacionales.

Tabla 01:
Lista de Muestra de Instituciones Educativas que han sido tomadas en cuenta para la

investigacion.
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CODIGO NOMBRE NIVEL DE EDUCACION

A

Nota: Heredia (2024)

d) Operacionalizacion de variables

Tabla 02:

Institucion

Inicial 328 - Cutervo

Institucion
Primaria 10237 - Cutervo

Colegio Fe y Alegria 69 -

Cutervo

Operacionalizacion de variables.

Educativa

Educativa

nivel

nivel

nivel

Institucion

inicial

Institucione

primario

Institucion

secundario

Educativa

Educativa

Educativa

VARIABLES DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES TECNICA INSTRUMENTO
Condiciones de . Ficha de observacion
| ent Observacion Cart i
. P emplazamiento artografia y mapeos
D Conjunto de instalaciones La morfologia de un edificio se P g Yy map
< N "
refiers cripcion y i . . - Ficha de observacién
E fisicas y recursos necesarios refierea la des‘jupuou y estudio Morfologia del edificic Observacién .
. de su forma fisica, estructura, Cartografia y mapeos
P para el funcionamiento de disefio arquitecténico y ’
E instituciones educativas. s Ficha de observacién
. caracteristicas visuales. esto Tipo de pavimento Observacion ,
N | Infraestructuras proporcionan el entorno . Cartografia y mapeos
) incluye aspectos como la forma. Infraestructura
D educativas adecuado para el desarrollo de N . Ficha de observacién
- - tamafio. estilo arquitectonico. Textura de muro Observacién
1 aprendizaje - ensefanza, : Cart fi
materiales y cualquier otro artogratia y mapeos
N garantizan la seguridad. la I R trib 1 -
. - b elemento que contribuya a la i i
T inclusion y el bienestar del a mn‘encia(\{ onf\zunc}ic}n del Accesibilidad Observacién Ficha de sbservacion
e ra ,
E colectivo educativo. ¥ Y e Cartografia y mapeos
edificio Ficha de ob —
. . icha de observacion
Elementos direccionales Observacion y
Cartografia y mapeos
|
N Las limitaciones arquitecténicas L Accesibilidad
refieren a las barreras fi Limitaciones . .
D se relieren a las barreras Iisicas ) . Estado de salud del usuario Entrevista Entrevista estructurada
E Son obstaculos fisicos o en el entomo construido que arquitectonicas Nivel de conformidad
p limitaciones existentes enel | dificultan o impiden el acceso y
E Barreras entornos construidos que  [la participacion plena de todas las
. , impiden o dificultan la personas y esto se ve reflejado en
N | arquitectonicas movilidad. el acceso y la sus elementos de disefio Accesibilidad vertical Andlisis documental ficha de andlisis de contenido
D participacion de las persona 1 que acoge desde
| con discapacidad. el mobiliario hasta el disefio de Accesibilidad
N los ambientes y espacios de o ) ) o
T circulacion. Accesibilidad horizontal Andlisis documental ficha de andlisis de contenido
E

Nota: Heredia (2024)

e) Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para la investigacion se utilizé diferentes técnicas e instrumentos

: a) técnica: observacion;

instrumento: ficha de observacion, cartografias y registro fotogréafico.

Esto nos permitira recopilar y organizar informacion relevante sobre las infraestructuras

educativas de Cutervo que tienen este problema de barreras, ademéas nos ayuda a mantener una

estructura organizada y coherente durante el proceso de analisis, permitiendo una revision mas

eficiente de la informacion y facilitando la generacion de conclusiones y hallazgos pertinentes.
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Otra técnica empleada fue la de entrevista; entrevista estructurada, que ayudo a obtener
informacion de manera sistematica y estandarizada directamente de los usuarios. Y por ultimo
se utilizo la técnica de andlisis documental en donde se usé el instrumento de ficha de anélisis
de contenido en donde se analisis libros, revistas, tesis y principalmente articulos cientificos

para la obtencion de informacion.
f)  Procedimientos
Primera etapa: Ficha de observacién y Cartografia.

Identificar las barreras arquitectonicas en las infraestructuras educativas de Cutervo para

determinar el nivel inclusividad de estos edificios

Validar la cartografia y ficha de observacion con asesores y especialista.
Observar, realizar mediciones, tomar fotos y tomar apuntes.

Redibujar un plano arquitectonico, de cada infraestructura educativa, las barreras
arquitectonicas encontradas utilizando como herramientas el programa de AutoCAD, Adobe
Photoshop y Word.

Segunda etapa: Entrevista estructurada.

Identificar las percepciones de los usuarios ante las barreras arquitectonicas presentes en las
infraestructuras educativas de Cutervo, con el fin de comprender las caracteristicas que influyen

en su percepcion.

Validar formato de entrevista estructurada con asesores y especialista.

Realizar encuesta a usuarios de los centros educativos con discapacidad permanente,

temporales o con ninguna.

Organizar resultados segun tipo de delimitacion y elemento causante, usando el programa

de Microsoft Excel y Google Forms.
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Tercera etapa: ficha de andlisis de contenido.

Analizar estrategias y tecnologias en modelos analogos que han mitigado la existencia de
barreras arquitectonicas para usarlo como referencia estratégica.

Validar ficha de anélisis de contenido.

Hacer una basqueda selectiva de referentes con estrategias y tecnologias en modelos
analogos que han mitigado la existencia de barreras arquitecténicas. Estos como minimo

deben cumplir con los siguientes criterios de aplicacion y resultados de estrategias:
. Mejorado la inclusividad en sus centros.
. Estrategias adaptables a otros contextos culturales, fisicos, sociales y académicos.
. Que hayan sido concebidos desde la etapa del disefio.

. Que aborden directamente a los tipos de discapacidad y sus sentidos afectados.

Elaborar una tabla sintesis con los datos mas relevantes de cada proyecto seleccionado
y encontrar la relacion de estas estrategias para que se adapten al contexto de las infraestructuras

en Cutervo.



9)
Tabla 03:

Matriz de consistencia

Matriz de consistencia.
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TITULO PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES INSTRUMENTOS METODOLOGIA
Proponer estrategias de disefio
arquitectonico inclusivo para mitigar
la existencia de barreras
arquitectonicas en las Condiciones de emplazamiento
infraestructuras educativas en Morfologia del edificio
Cutervo. INDEPENDIENTE Tipo de pavimento Ficha de observacion
Infraestructuras Infraestructura Textura de muros Cartografia
OEL educativas Accesibilidad Metodologia de
Identificar las barreras Elementos direccionales investigacion:
arquitectonicas en las Aplicada
infraestructuras educativas de
Cutervo para determinar el nivel La fracturacion de Enfoque:
Inclusividad La desigualdad de accesoy ;. ,sividad de estos edificios barreras Cualitativo
) L. uso de los servicios arquitectonicas
arquitectdnica: Barreras . .
N L. educativos a personas con generara Nivel de
arquitectonicas en discapacidad debido a la O'E'Z. ] ) inclusividad en las investigacion:
infraestructuras educativas Identificar las percepciones de los
de Cutervo. presencia de barreras usuarios ante las barreras infraestructuras Descriptivo
arquitecténicas en Cutervo arquitectdnicas presentes en las educativas de o Accesibilidad
Cutervo Limitaciones Disefio de

infraestructuras educativas de
Cutervo, con el fin de comprender
las caracteristicas que influyen en
su percepcion.

O.E.3

Analizar estrategias y tecnologias
en modelos andlogos que han
mitigado la existencia de barreras
arquitectonicas para usarlo como
referencia estratégica.

DEPENDIENTE
Barreras
arquitectonicas

arquitectdnicas

Estado de salud del usuario
Nivel de conformidad

Entrevista estructurada

Accesibilidad

Accesibilidad vertical
Accesibilidad horizontal

Ficha de analisis de
contenido

investigacion:
No Experimental
Transversal

Nota: Heredia (2024)
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Resultados y discusion

Este apartado se desarrolla primero bajo una hipdtesis que sugiere que la fracturacion
(eliminacion) de las barreras arquitectdnicas generara inclusividad en las infraestructuras
educativas de Cutervo, para luego a partir de los hallazgos encontrados en el proceso de
investigacion se acepta la hipotesis al inicio planteada que sostiene que la fracturaciéon o
eliminacidon de barreras arquitectonicas generara inclusividad en las infraestructuras educativas
de Cutervo. A continuacion, se presentara los resultados y discusion obtenidos gracias a los

instrumentos de medicion que se aplicaron por cada objetivo especifico.

Primera etapa: ldentificar las barreras arquitectdnicas en las infraestructuras
educativas de Cutervo para determinar el nivel inclusividad de estos edificios.

Para este primer objetivo se optd por la técnica de observacion en donde se utilizo los
instrumentos de ficha de observacidn, mapas y cartografias, con los cuales se pudo evidenciar
las carencias con las que cuenta cada infraestructura educativa analizada. Al cruzar la
informacion se obtuvo hallazgos importantes los cuales se expondran a continuacion.

La ciudad de Cutervo que es donde se ubican los tres centros educativos estudiados cuenta
con una condicionante topografia accidentada, tiene una pendiente del 50 al 70 % segun datos
del gobierno regional de Cajamarca. En esta se detectd que el centro inicial, Escuela Inicial 328,
cuenta con una pendiente topografica del 25% aproximadamente y su infraestructura tiene
forma organizacional de U, el centro primario, Institucion Educativa 10237, tiene una
pendiente topografica del 35% con una forma organizacional de Ly el secundario, Colegio Fe

y Alegria 69, posee una pendiente de 30% y una forma de U. (Ver figura 01)

Figura 01:
Accesos principales de las 3 infraestructuras analizadas respectivamente.

Nota: Heredia (2024)



22

El centro inicial se encuentra deprimido por completo a nivel de la pista, avenida San Juan,
la cual es su Unica ruta de acceso, se ingresa por una escalera en forma de L rodeada por muros
bajos de 1.20 metros de altura, no en todas sus paredes hay pasamanos y no se observé ninguna
rampa o ascensor, ademas cuenta con un espacio publico en forma de L donde un sector es
techado y tiene gras artificial mientras que el otro esta expuesto al sol y es de cemento pulido.
(Ver figura 02)

El centro de educacion primaria cuenta con dos accesos pero solo 1 esta operativo, el que se
accede por la calle Ramon Castilla, el otro que se ingresa por la Calle Santa Rosa ha sido cerrado
y convertido en almaceén, se observo una rampa con una pendiente de 20% sin pasamanos y sin
descansos, su acceso activo tiene un desnivel con la pista de 40 cm. Tiene un solo espacio
publico que es una losa deportiva de cemento pulido y una graderia al ras de la losa. (Ver figura
02)

Por dltimo tenemos al de educacion secundaria, sus pabellones estan posicionados en
paralelo aproximadamente cada 15 metros y en diferentes desniveles del terreno, cuenta con un
unico acceso principal y este al igual que el 80% de sus circulaciones interiores son de tierra
comprimida con grietas, desniveles y piedras dispersadas que ademas en temporadas de lluvia
se inundan. Cuenta con 3 espacios publicos que no estan pavimentados, son de tierra aplanada
con grietas, piedras sobresalientes y estdn en pendiente; también no se observé rampas ni

ascensores. (Ver figura 02)

Figura 02:
Unicos accesos verticales para ambientes internos respectivamente.
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Nota: Heredia (2024)
Se identifico que tanto sus muros y pavimentos son lisos, en su mayoria compuestos por
ceramicos, concreto pulido o con pintura ademas tampoco se encontrd sefiales direccionales
como carteles, avisos, notas u otros elementos de orientacion. (Ver figura 03)

Figura 03:

Pavimentos y muros con material liso.

Nota: Heredia (2024)

Es innegable las consecuencias negativas que ocasiona la existencia de barreras
arquitectonicas en las infraestructuras educativas, las barreras arquitecténicas generan
exclusion en los usuarios de los centros educativos analizados debido a que desde el accesos se
encuentran con desniveles, suelos degradados y elementos que interfieren su movilidad,
privandolos de acceder a ciertas zonas y no poder desarrollarse con normalidad y especialistas
como Carrefio y Castro (2020) en su trabajo de investigacion encontraron problemas
semejantes, corroborando la teoria de que esto no solo pasa en las infraestructuras analizadas,
por lo que su proyecto pone en manifiesto la importancia de demoler las barreras
arquitectdnicas presentes en las edificaciones y en base a este analisis que hacen son capaces
de proponer propuestas de solucion ante dichas limitantes para incrementar los niveles de
accesibilidad e inclusion de sus usuarios.

Es verdad que la existencia de barreras genera muchas inseguridades ante posibles
accidentes y mas cuando se encuentran en centros educativos donde sus usuarios son nifios, esta
preocupacién no es nueva pues también Galimullinay Korotkova (2020), manifiestan que se
deben plantear actividades preventivas, adoptando medidas que permitan evitar o minimizar
los riesgos dentro de los centros educativos, todo esto debido a que en su investigacion también
se encontrd elementos arquitecténicos que eran potenciales generadores de riesgo, como
referente a esa problemética de riesgo tenemos al colegio secundario Fe y Alegria 69 pues no
tiene pavimientos correctamente tratados pues estos son de tierra o se encuentran en mal estado
evidenciando grietas, desniveles y piedras, que ademas en temporadas de lluvia son

intransitables porque se inundan generando un problema para los estudiantes.
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Ademas se identificd que existe un carente disefio de los espacios publicos en los centros
escolares, los cuales debido a su estado de preservacion, cambios de superficie de suelo, terreno
en pendiente y falta de elementos arquitecténicos inclusivos son inaccesibles y no funcionales
pero como se reitera que esto no solo sucede en Cutervo pues ya Solorzano (2013) en su
proyecto de investigacion aborda especificamente el tema de la accesibilidad, reafirmando que
los centros de educacion deben garantizar entornos, internos y externos, inclusivos que permita
a sus usuarios el ejercicio autonomo de sus deberes y derechos. Ademas, en su proyecto genera
estrategias que mitiguen dicha problematica las cuales pueden guiar en la valoracion y creacién
de espacios accesibles, esto dirigido en parte a el personal profesional vinculado con la gestion
del espacio en las instituciones educativas.

Segunda etapa: ldentificar las percepciones de los usuarios ante las barreras
arquitecténicas presentes en las infraestructuras educativas de Cutervo, con el fin de
comprender las caracteristicas que influyen en su percepcion.

Para este segundo objetivo se optd por la técnica de entrevista en donde se utilizo el
instrumento de entrevista estructurada, con la cual se pudo comprender como se sentia el
usuario ante las diferentes manifestaciones de barreras arquitectonicas distribuidas en todas las
infraestructuras educativas. Al cruzar la informaciéon se obtuvo hallazgos importantes los cuales
se expondran a continuacion.

Ante la existencia de barreas arquitectonicas o los usuarios reiteran sentirse excluidos de
ciertas actividades académicas y sociales dentro de la casa de estudios, pues sostienen que
debido a los problemas de accesibilidad se les complica o impide poder movilizarse libremente
por el campus. (Ver figura 04)

Las personas encuestadas indican que debido a los limitantes o barreras arquitectdnicas
presentes tanto en las aulas como es los espacios de recreacién interrumpen su
desenvolvimiento y por ende su aprendizaje. Ademas, describen que ciertos elementos
inclusivos arquitectonicos creados a partir de la problematica y que no estaban considerados en
el disefio original, como barandas, sefializaciones, ampliacion de circulaciones, pavimentacion

de ciertas circulaciones, han contribuido con su mejor desarrollo académico. (Ver figura 04)
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Figura 04:
Espacios publicos pocos accesibles.

Nota: Heredia (2024)
Las personas indican que al no poder movilizarse y acceder a ciertas zonas del campus les

genera de cierta forma una discriminacion o exclusion, ademéas de un sobreesfuerzo para las
personas con alguna discapacidad. ademds indican que no se sienten conformes con la
infraestructura educativa debido a las dificultades de acceso a ciertas zonas, ademas sostienen
que dichas problematicas han generado emociones negativas en ellos. (Ver figura 05)

Figura 05:

Sensaciones negativas percibidas por los usuarios.

¢Cdémo te has sentido al no poder acceder ciertos ambientes escolares debido a problemas de

accesibilidad?
I I I 6

40 respuestas
Triste Furioso  Impotente Si e podido
Nota: Heredia (2024)
Una de las manifestaciones de barreras arquitectonicas en estos centros educativos mas

frecuentes son las que interfieren con la accesibilidad y son sus mismos usuarios quienes
expresan su incomodidad pues estas les han impedido poder movilizarse libremente, y son
gracias a estas declaraciones de las personas que escritoras como Viannaet al. (2022) sostienen
que el disefio de las infraestructuras no se deben de hacer solo desde una vista tedrica sino que
es necesario conocer el punto de vista de las personas que van a hacer uso de esos proyectos y
esto para poder comprender la percepcién de la poblacién con discapacidad frente a barreras
arquitectdnicas, por lo que elabora entrevistas semiestructuradas para aplicarlas en un proyecto

y sus usuarios para saber que es para ellos una barrera y como se sienten al respecto de la
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existencia de estas, teniendo asi una base confiable de datos que corresponde al lugar y que
pueda ser usada para generar estrategias que las mitiguen o controlen.

También el nivel de inclusividad afecta el estado de salud tanto fisico como emocional de
las personas dentro de las infraestructuras educativas pues asi tenemos a Ortega et al. (2021)
que sostiene que en su mayoria la poblacién con discapacidad en comparacion al resto de
personas no ejerce igual cantidad de actividad fisica, esto debido a que muchas de las areas
destinadas a estas actividades, por la existencia de barreras arquitectonicas, dificultan los
esfuerzos para su participacion y no son accesibles, generando indices de sedentarismo en el
colectivo de personas con discapacidad, lo que conlleva a un deterioro de salud, limitaciones
de participacion social y menor calidad de vida .

Ademas Daban et al, (2021) afirma que es verdad que la arquitectura infiere mucho en la
salud de la gente, en especial en el sector con discapacidad, personas de tercera edad y otros
grupos vulnerables y esto lo manifiesta en su trabajo de investigacion en el que realizan una
intervencion comunitaria de salud en el sector de poblacién de adultos mayores que se
encuentran recluidas en sus hogares debido a problemas de movilidad o barreras
arquitectonicas, dicha intervencion consistia en salidas semanales, donde luego de 6 meses se
hacia una entrevista para ver el estado de salud en el que se encontraban en comparacion a la
entrevista de 6 meses atrds, dando como resultado una mejoria en diversos aspectos
emocionales, cognitivos y fisicos.

Debido a la existencia de las barreras los usuarios no se sienten conformes con las
infraestructuras educativas, ademéas han generado emociones negativas en ellos por lo que Da
Silva et al. (2019), respaldan la importancia de tener nocion del funcionamiento sensorial del
ser humano pues puede contribuir eficazmente al desarrollo de conceptos de disefio y soluciones
arquitecténicas mas interactivos por lo que en su investigacion plantean relacionar la sensacion
sensorial de la persona con la arquitectura mediante sistemas perceptivos y el disefio universal.
Todo esto con el fin de obtener herramientas e informacion que luego puedan ser usadas por
los profesionales de disefio competentes.

Tercera etapa: Analizar estrategias y tecnologias en modelos analogos que han
mitigado la existencia de barreras arquitecténicas para usarlo como referencia
estratégica.

Para este tercer objetivo se opto por la técnica de analisis documental en la que se utilizé
como instrumento de ficha de andlisis de contenido, con el cual se pudo analizar, recopilar y
sintetizar informacion de referentes de proyectos similares a los estudiado con el fin de obtener

informacion estratégica. Ademas para un mejor entendimiento del analisis de referentes se
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decidié sacar las estrategias proyectuales aplicadas en estos segln a los sentidos que afectan
esencialmente, de los cuales se considero el sentido Tactil, visual y auditivo por ser los que se
tocan en los referentes principalmente.

En lo que respecta al sentido tactil se identificd que en tipos de pavimento la Escuela
Gandhinagar, Colegio Luis Braile, el Centro de Invidentes y la Escuela Szentpeterfa usaron la
texturizacion de piso como estrategia, donde se dio un tipo diferente de pavimento, acabado y
texturizacion, para cada area segun la zonificacion del proyecto. Ademas, en la Escuela
Hazelwood se us6 la estrategia de pisos direccionales donde se usé suelos podotactiles en las
zonas de circulacion. (Ver figura 06)

También en lo que trata a texturizacion de muros la Escuela Gandhinagar, Colegio Luis
Braile, el Centro de Invidentes y la Escuela Szentpeterfa usaron la variacion de materialidad
como estrategia donde se clasifica los tipos de muros segun la zonificacion y se le asigna un
material diferente, el cual este compuesto por color, acabado y textura distinta. Ademas, en la
Escuela Hazelwood se uso la estrategia de muros direccionales donde se desarroll6 una pared
sensorial en el eje de circulacién, en Centro de Invidentes también aplico la misma estrategia,
pero este empleo lineas horizontales, verticales y ondulada en sus muros. (Ver figura 06)

Figura 06:

Aplicacién de materiales en muros, pisos y otros elementos arquitectonicos.

Nota: Heredia (2024)

También en el sentido tactil se toma el punto de la accesibilidad donde la Escuela
Gandhinagar usa la estrategia de dimensionamiento de circulaciones donde cada circulacion es
de forma irregular y de diferentes dimensiones en planta y altura. También los cinco referentes
analizados aplican la estrategia de circulaciones funcionales donde se hace uso de escaleras,
rampas, ascensores y pasamanos con las dimensiones y condiciones reglamentarias de cada pais

En lo que refiere al sentido visual se identifico que en elementos direccionales una de las
estrategias aplicadas por la Escuela Gandhinagar, fue la de variacion de luces donde se utilizd
claraboyas y aberturas en los techos y paredes con variada forma. También se uso la estrategia
de optimizacién luminica que fue usada por Escuela Hazelwood, Colegio Luis Braile, el Centro

de Invidentes y la Escuela Szentpeterfa, quienes la aplicaron usando amplios ventanales, de
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muro a muro, y a diferentes alturas. Por ultimo la estrategia usada fue la de Colonizacion
contrastante que fue usada por todos los referentes excepto del Centro de Invidentes, este se
consistié en usar colores fuertes y resaltantes en las circulaciones (muros y pisos), puertas y
mobiliarios. (Ver figura 07)

Figura 07:

Formas de ingreso y elementos de control de luz natural.
70 RN/ m
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Nota: Heredia (2024)
Respecto al sentido auditivo se identificaron dos estrategias proyectuales referentes a la

percepcion acustica, la primera es la de diferenciacion de sonidos en donde se aplico diferentes
materiales y texturas en pisos, muros, techos, elementos arquitectonicos y vanos de los
diferentes ambientes, esta estrategia fue usada en la Escuela Gandhinagar. La otra estrategia
fue la de aprovechamiento del entorno natural y fue usada por la Escuela Hazelwood y la
Escuela Szentpeterfa, donde se uso amplios y variados ventanales ademas de patios; el centro
de invidentes uso la misma estrategia pero este lo aplico canalizando el agua por ejes de
circulacién principales en el proyecto.

Es importante considerar estrategias proyectuales que conllevan a una mejor inclusion
en las infraestructuras educativas, estas se pueden aplicar en diferentes partes y elementos de
los proyectos como lo son los pavimentos, aca la estrategia de texturizacion de pisos fue
aplicada en la Escuela Gandhinagar, Colegio Luis Braile, el Centro de Invidentes y la Escuela
Szentpeterfa y dieron como resultado una mejor movilizacion y orientacion para las personas
pero ademas se debe considerar la estrategia de usar pisos direccionales como lo hizo la escuela
de Hazelwood que uso suelos podotactiles lo que contribuy6 a que los estudiantes se puedan
guiar y movilizarse mejor en el recinto. Toda esta informacion extraida es muy importante y
necesaria para un correcto disefio de centros educativos, el Reglamento Nacional de
Edificaciones (2020) respalda esta afirmacion en sus escritos pero no son suficiente las pautas
que brinda, debido a que establece ciertas consideraciones que son generales e insuficientes
pues estas no se adaptan a todos los contextos territoriales del pais y considero que aln hay
espacio de oportunidad de mejora como se evidencia en los referentes analizados. (Ver figura
08y 10)
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Figura 08:

Fotomontaje aplicando las estrategias inclusivas en pasadizos.

Circulacion funcional Colores contrastantes Optimizacion luminica

Texturizacion de pisos Pisos Pododactiles Muros Pododactiles

Nota: Heredia (2024)

También las estrategias aplicadas en los muros son de jerarquia para una mejor
inclusién, entre estas destaca la de variacion de materialidad que fue aplicada por Escuela
Gandhinagar, Colegio Luis Braile, el Centro de Invidentes y la Escuela Szentpeterfa y que
dieron como resultado una mejor diferenciacién y orientacion en los espacios pero que si se
hubiera incluido la estrategia de muros direccionales como si lo hizo la escuela Hazelwood y el
centro de Invidentes, los resultados hubieran sido mejores ya que estas usaron paredes
sensoriales que ayudaron una mejor referencia en el proyecto, estas afirmaciones de mejora son
respaldadas por Carrefio y Castro (2020) quienes tratan de difundir este tipo de estrategias
proyectuales sustentado que aumentan los niveles de inclusion y accesibilidad. (Ver figura 08)

Si bien es cierto que los cinco proyectos estudiados plantean la estrategia de
circulaciones funcionales donde las circulaciones cuentan con las dimensiones y condiciones
reglamentarias de cada pais pudiendo asi acceder a todos los espacios del proyecto; pero si se
considerara ademas la estrategia de dimensionamiento de circulaciones, usada por la Escuela
Gandhinaga, el resultado obtenido seria mejor ya que con esta se lograria percibir y distinguir
cada circulacién para una mejor orientacion, pues cada una es de forma irregular y de diferentes
dimensiones en planta y altura generando asi un sonido al transitar diferente y distintivo; es asi
que las circulaciones funcionales ejercen una gran importancia en los proyectos y Moscoso

etal. (2019) respaldan esta teoria pues analizan el tema de barreras arquitectonicas en



30

circulaciones, remarcando la ausencia de rampas, pasamanos, elevadores, entre otros, para
luego sustentar que el uso correcto de estas conllevaria a una mejor inclusion y desarrollo
académico. (Ver figura 09)
Figura 09:
Fotomontaje aplicando las estrategias inclusivas en espacios publicos de centros
educativos.

Varandas
( Seguridad)

Pisos Pododactiles Texturizacion de pisos

Nota: Heredia (2024)

Otro punto concerniente a una mejor inclusion es el referido al sentido visual donde
solo la Escuela Gandhinaga uso la estrategia de Variacion de luces mediante la cual ayudo a
diferenciar a cada espacio pero también este fue el Unico que no aplico directamente la
estrategia de optimizacion luminica la cual le hubiera beneficiado porque con esta hubiera
mejorar el ingreso e intensidad de luz en sus espacios pero en la que si concordaron todos menos
el Centro de Invidentes fue en el de la estrategia de Colonizacion contrastantes que ayudo a
distinguir y poder identificar elementos, todas estas aplicaciones ayudaron de igual forma a
reducir el margen de accidentes y también fueron Galimullina y Korotkova (2020) quienes
recalcaron que para evitar o minimizar riesgos dentro de los centros educativos se debe disefiar

teniendo como base la seguridad y una correcta accesibilidad. (Ver figura 08 y 10)
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Figura 10:
Fotomontaje aplicando las estrategias inclusivas en aulas de clase.
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Nota: Heredia (2024)
También respecto a la percepcion acUstica destacan dos estrategias aplicadas, una que es la

de diferenciacién de sonidos usada por Escuela Gandhinagar en donde se aplico diferentes
materiales y texturas en todas sus superficies produciendo una acustica distintiva en cada
ambiente ayudando asi una mejor diferenciacion y orientacion pero que si se hubiera
complementado con la estrategia de aprovechamiento del entorno natural, usada por el Centro
de invidentes, se hubiera tenido un resultado mejor adn, ya que con esta se logro mejorar su
orientacion en el proyecto; todas estas estrategias son con el fin de acoger y no discriminar a
personas con algun tipo de discapacidad y bajo esta premisa Rodriguez y Porrero (2007)
sostienen la necesidad de un disefio plenamente accesible que admita a todo tipo de poblacion,
por lo que es apropiado que los entornos educativos cuenten con criterios de accesibilidad
universal para poder asi tener una participacion activa. (Ver figura 08 y 10)

En conclusidn ante todo lo anterior mencionado y justificado se ha formulado una estrategia

proyectual denominada disefios de espacios sensibles a la diversidad sensorial y motriz, esta
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es la agrupacion de varias estrategias que otorgan una mejorara de la inclusividad en las
infraestructuras educativas de Cutervo, combinan técnicas innovadoras como pavimentos
texturizados y suelos podotéctiles para guiar a los estudiantes y la incorporacion de muros
sensoriales con variacion de materialidad para facilitar la orientacion espacial. Ademas, la
optimizacion luminica y el uso de colores contrastantes que mejoraran la seguridad y la
identificacion de elementos y areas, también el uso de diferenciaciones de sonidos y el
aprovechamiento del entorno natural proporcionarian pistas auditivas adicionales; en conjunto
estas técnicas no solo mitigan la existencia de las barreras fisicas y sensoriales, sino que también
promueven un entorno educativo mas seguro, accesible y acogedor, mejorando la calidad de

vida y la participacion plena de todos los estudiantes.

Conclusiones

Tras el analisis de las infraestructuras educativas en Cutervo, se ha identificado una serie
de barreras arquitectonicas que limitan significativamente la accesibilidad, la inclusividad y el
uso de los espacios que estas ofrecen, estas limitaciones parten desde su emplazamiento
constituido por su organizacién de edificios ya que estos en ningiin momento se adaptan a su
entorno topografico accidentado, se encontr6 también que internamente tanto es sus espacios
publicos, aulas y circulaciones cuentan con desniveles, suelos degradados, falta de elementos
arquitectonicos inclusivos y actores que interfieren con su movilidad libre. Estas limitaciones
evidencian la necesidad urgente de implementar medidas y estrategias de accesibilidad e
inclusividad para garantizar que todos los individuos, independientemente de sus capacidades
fisicas, puedan acceder y disfrutar plenamente de los entornos educativos.

También tras el analisis de las percepciones de los usuarios frente a las barreras
arquitectdnicas en las infraestructuras educativas de Cutervo se revelo una variedad de
emociones y experiencias por parte de los residentes, estos sefialaron sentirse discriminados,
excluidos y con afectaciones a su estado de salud tanto fisico como emocional por no poder
acceder y hacer uso de todas las instalaciones de sus centros. Ademas, se identificd que la
percepcion de las barreras arquitectonicas esta influenciada por factores como la experiencia
personal de los usuarios, su nivel de conciencia sobre la importancia de la inclusion y su grado
de sensibilizacién hacia las necesidades de las personas con discapacidad. Estos hallazgos
resaltan la importancia de no solo abordar las barreras fisicas, sino también promover una
cultura de inclusion y conciencia dentro de la comunidad educativa y de los profesionales a

cargo de disefiar y construir.
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El andlisis de estrategias y tecnologias implementadas en los cinco modelos analogos
estudiados proporcionan importantes lecciones para abordar las barreras arquitectonicas en las
infraestructuras educativas de Cutervo, se observa que en otros contextos se han empleado
diversas soluciones estratégicas y que para un mejor entendimiento acé se han desglosado segun
al sentido que afectan y tratan para un mejor entendimiento, estas se pueden aplicar en
diferentes partes y elementos de los proyectos como lo son los pavimentos, muros y
circulaciones las cuales son referidas al sentido del tacto pero también encontramos las
concernientes al sentido de la vista y de la audicién; estos casos de éxito demuestran la
importancia de disefiar con conciencia, no solo desde un punto tedrico sino desde uno practico,
conociendo las necesidades reales segun el contexto de cada proyecto. A continuacién se
presentaran estrategias que se podran adoptar y adaptar a la realidad local de Cutervo, haciendo
posible avanzar hacia la creacién de entornos educativos verdaderamente inclusivos y
accesibles para todos.

Se debe usar a los suelos como elemento estratégico, dandoles un tipo de pavimento a
cada area segun su zonificacion, en estos se deben considerar texturas y acabados distintivos
para que ayuden a los usuarios a ubicarse en el centro ademas en estos también se debe
considerar la incorporacion de suelos podotactiles, preferentemente en las circulaciones, porque
contribuyen para gue sus ocupantes se puedan guiar y movilizarse mejor en el recinto.

También se debe emplear muros como elemento inclusivo, estos deben tener diferentes
tipos de acabados y de texturas, que sumando ademas la incorporacion de muros tactiles con
texto en braille contribuiria a una mejor diferenciacion, orientacion y referenciacion en las
instalaciones de los centros educativos,

Se recomienda ademas el uso de circulaciones funcionales, referidas principalmente a
escaleras, pasadizos, rampas, asesores y mas relacionadas, las cuales deben cumplir con las
dimensiones y condiciones reglamentarias impuestas en el reglamento nacional de
edificaciones (RNE), ademas se propone que los pasillos, segin la zona, sean de una forma
diferente, no rectos sino con formas irregulares y de diferentes dimensiones ya que esto permite
a que los usuarios puedan diferenciar y orientarse en las infraestructuras educativas.

Se incita a hacer buen uso de la iluminacion natural, usando amplios ventanales
orientados en el sentido correcto para que la intensidad de iluminacion en los ambientes sea
constante, ademas el uso del color es importante por lo que la estrategia de colorizacién
contrastante no debe ser ignorada, debiendo asignar colores fuertemente distinguibles a

elementos que puedan llegar a ser confundidos como el de una puerta y un muro; el uso de esto
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ayudara a distinguir y poder identificar elementos del proyecto reduciendo asi también el
margen de accidentes.

Finalmente se debe tener en cuenta la acustica y sonidos que emiten los ambientes de
los proyectos, esto referido a que segn la materialidad y espacialidad, estos emiten una acustica
diferente y distintiva por lo que se recomienda la elecciony aplicacién de materialidad variados
en acabado y textura, ya que ayudara a distinguir y orientar a sus usuarios.

En conclusién ante todo lo anterior mencionado y justificado se ha formulado una
estrategia proyectual denominada disefios de espacios sensibles a la diversidad sensorial y
motriz, esta es la agrupacion de varias estrategias que otorgan una mejorara de la inclusividad
en las infraestructuras educativas de Cutervo, combinan técnicas innovadoras como pavimentos
texturizados y suelos podotactiles para guiar a los estudiantes y la incorporacion de muros
sensoriales con variacion de materialidad para facilitar la orientacion espacial. Ademas, la
optimizacion luminica y el uso de colores contrastantes que mejoraran la seguridad y la
identificacion de elementos y areas, también el uso de diferenciaciones de sonidos y el
aprovechamiento del entorno natural proporcionarian pistas auditivas adicionales; en conjunto
estas técnicas no solo mitigan la existencia de las barreras fisicas y sensoriales, sino que también
promueven un entorno educativo mas seguro, accesible y acogedor, mejorando la calidad de

vida y la participacién plena de todos los estudiantes
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Recomendaciones

Se recomienda hacer un disefio participativos desde la concepcion de los disefios de 1os
proyectos, es fundamental incluir la voz y las experiencias de los usuarios en la creacién de los
centros educativos; realizar encuestas, entrevistas y reuniones con grupos focales de
estudiantes, docentes, personal administrativo y personas con discapacidad para comprender
sus percepciones y necesidades con respecto a la accesibilidad en las infraestructuras educativas
y asi poder materializarlos en los proyectos.

Ademas, se sugiere continuar la investigacion en el ambito de la inclusividad
arquitectonica en entornos educativos, con un enfoque especifico en la exploracion de
actualizaciones y la adopcion de nuevas herramientas, la inclusion efectiva en el disefio
arquitectonico de espacios educativos es fundamental para garantizar un ambiente propicio para
el aprendizaje equitativo y la participacion de todos los estudiantes, independientemente de sus
capacidades o necesidades especificas

Tambien promover informacion sobre la existencia de las limitantes arquitectonicas
presentes en los centros educativos y las consecuencias adversas que provocan, con el fin de
concientizar y fomentar la empatia con las personas con discapacidad, los encargados de lograr
este fin principalmente serian las respectivas autoridades de la ciudad de Cutervo.

Se recomienda hacer un andlisis profundo antes de disefiar algun centro educativo en la
ciudad, para identificar que otras condiciones naturales pueden surgir que puedan contribuir
con la creacion de barreras, para asi poder considerarlas en el disefio.

Se sugiere también al momento de remodelar o construir centros educativos, realizar un
levantamiento de sitio profundo, con el fin de identificar elementos naturales que puedan
contribuir con la inclusividad y una correcta arquitectura adaptada al contexto.

Ademas se sugiere usar materiales locales para el acabado y construccion de los
proyectos, ya sea texturas propias como tierra, piedray otros elementos nativos de Cutervo que

cuentan con propiedades que se sugiere usar.
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ANexos

Figura 01:

Accesos principales de las 3 infraestructuras analizadas respectivamente.

Nota: Heredia (2024)

Figura 02:

Unicos accesos verticales para ambientes internos respectivamente.

Nota: Heredia (2024)

Figura 03:

Pavimentos y muros con material liso.

Nota: Heredia (2024)



Figura 04:

Espacios publicos pocos accesibles.

Nota: Heredia (2024)

Figura 05:
Sensaciones negativas percibidas por los usuarios.

¢Coémo te has sentido al no poder acceder ciertos ambientes escolares debido a problemas de

accesibilidad?

40 respuestas

Triste Furioso Impotente Mal Si e podido
Nota: Heredia (2024)
Figura 06:

Aplicacion de materiales en muros, pisos y otros elementos arquitectonicos..

=aF

Nota: Heredia (2024)

Figura 07:

Formas de ingreso y elementos de control de luz natural.

g -
:: =4 .

Nota: Heredia (2024)
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Figura 08:

Fotomontaje aplicando las estrategias inclusivas en pasadizos.

Circulacion funcional Colores contrastantes Optimizacion luminica

Texturizacion de pisos Pisos Pododactiles

Nota: Heredia (2024)

Muros Pododactiles

Figura 09:
Fotomontaje aplicando las estrategias inclusivas en espacios publicos de centros
educativos.

Varandas
( Seguridad)

Pisos Pododactiles Texturizacion de pisos

Nota: Heredia (2024)



Figura 10:

42

Fotomontaje aplicando las estrategias inclusivas en aulas de clase.

Ventanas por encima de Control solar

alcance visual externo

Color de mobiliario
contrastante

Nota: Heredia (2024)

Pisos Pododactiles

Optimizacion luminica
(amplios ventanales)
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Tabla 01:

Cuadro de coherencia n°1

43

VARIABLES DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES TECNICA INSTRUMENTO
Condiciones de L, Ficha de observacidn
| ent Observacion Cart i
. e emplazamiento artografia y mapeos
D Conjunto de instalaciones La morfologia de un edificio se P g y map
alac 3 . .
ofior crinCion v ; Ficha de observacion
s v . g - .
E fisicas y recursos necesarios refierea la degf'.lp‘“m y estudio Morfologia del edificio Observacién )
. . de su forma fisica. estructura. Cartografia y mapeos
P para el funcionamiento de disefio arquitecténico y
E institfuciones educativas. o . : ; . Ficha de observacién
. o caracteristicas visuales, esto Tipo de pavimento Observacion ,
N | Infraestructuras proporcionan el entorno . Cartografia y mapeos
incluye aspectos como la forma, Infraestructura
D educativas adecuado para el desarrollo de . . . . Ficha de observacién
o - tamario. estilo arquitectonico. Textura de muro Observacién
I aprendizaje - ensefianza, . ) : Cart fi
. , materiales y cualquier otro artograria y mapeos
N garantizan la seguridad, la ! : trib 1 hado ob -
) . ; elemento que contribuya a la i i
T iclusion y el bienestar del peno d M e A ibilidad Ob: ié Ficha de observacion
S . apariencia y configuracién del ceesibilida servacion Cart fi
E colectivo educativo. o artograria y mapeos
edificio Ficha de ob —
) ) L, icha de observacion
Elementos direccionales Observacion .
Cartografia y mapeos
|
N Las limitaciones arquitectonicas . Accesibilidad
e refieren a las barreras fisi Limitaciones . ] )
D se relieren a las barreras Tisicas . L Estado de salud del usuario Entrevista Entrevista estructurada
E Son obstaculos fisicos o en el enforno construido que arquitectanicas Nivel de conformidad
p limitaciones existentes enel | dificultan o impiden el acceso v
entornos construidos que  |la participacion plena de todas las
E Barreras T K .
. .. impiden o dificultan la personas y esto se ve reflejado en
N | arquitectonicas movilidad. el acceso y la sus elementos de disefio Accesibilidad vertical Andlisis documental ficha de analisis de contenido
D participacién de las personas | arquitecténico, que acoge desde
I con discapacidad. el mobiliario hasta el disefio de Accesibilidad
N los ambientes y espacios de
T circulacion. Accesibilidad horizontal Andlisis documental ficha de analisis de contenido
E

Nota: Heredia (2024)



Tabla 02:

Cuadro de coherencia n°2

44

PREGUNTA DE
INVESTIGACION

PREGUNTA DE INVESTIGACION

HIPOTESIS

RESPUESTA PREGUNTA
DE INVESTIGACION

OBJETIVO GENERAL

OBIJETIVOS ESPECIFICOS

TECNICA

INSTRUMENTO

¢ De qué manera se puede mitigar
la desigualdad de acceso y uso de
los servicios educativos a
personas con discapacidad debido
a la presencia de barreras
arquitectdnicas en Cutervo?

¢En la actualidad existencia
inclusividad arquitectonica en las
infraestructuras educativas de
Cutervo?

¢ Qué caracteristicas influyen en la
percepcion de los usuarios ante las
barreras arquitectdnicas en
infraestructuras educativas de
Cutervo?

¢ Qué estrategias arquitectonicas se
pueden usar para mitigar la
existencia de barreras
arquitectonicas en las
infraestructuras educativas de
Cutervo?

La fracturacion de
barreras arquitecténicas
generara inclusividad en

las infraestructuras
educativas de Cutervo

En la actualidad no existe
inclusividad arquitectonica lo
que dificulta el acceso y uso de
los servicios educatives a grupos
sociales con discapacidad.

Delimitaciones fisicas,
emacionales y sensoriales

en la actualidad existen
estrategias y tecnologias que
ayudan a mitigar la existencia de
barreras arquitectdnicas

Identificar las barreras arquitectdnicas
en las infraestructuras educativas de
Cutervo para determinar el nivel
inclusividad de estos edificios.

Observacidn

Ficha de observacion

Cartografia y mapeos

Proponer estrategias de
disefio arquitectdnico
inclusivo para mitigar la
existencia de barreras
arquitectdnicas en las
infraestructuras
educativas en Cutervo

Identificar las percepciones de los
usuarios ante las barreras
arquitectdnicas presentes en las
infraestructuras educativas de Cutervo,
con el fin de comprender las
caracteristicas que influyen en su
percepcion.

Entrevista

Entrevista estructurada

Analizar estrategias y tecnologias en
modelos o en proyectos exitosos que
han mitigado la existencia de barreras
arquitectdnicas para usarlo como
referencia estratégica.

Analisis documental

ficha de analisis de

contenido.

Nota: Heredia (2024)




Figura 11:
Organizador grafico
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E
=

PREGUNTA
GENERAL

PREGUNTA
ESPESIFICA

INCLUSIVIDAD ARQUITECTONICA: BARRERAS ARQUITECTONICAS EN
INFRAESTRUCTURAS EDUCATIVAS DE CUTERVO|

éEn laactualidad existenciainclusividad arquitectonica

en las infraestructuraseducativasde Cutervo?

Identificar las barrerasarquitectonicasen la
infraestructura educativasde Cutervo para determinar
el nivel inclusividad de estos edificios.

£0Ué caracteri luyen en |a percepe
usuariosante las barrerasarquitect
infraestructuraseducativasde Cutervo?

¢ Qué estrategias arquitectnicas se pueden usar para
mitigar |z existencia de barreras arquitecténicasen las
infraestructuraseducativas de Cutervo?

Identificar las percepciones de los usuariosante las
barreras arquitectsnicas presentes en las.
infraestructuraseducativasde Cutervo, con el finde
comprender las caracteristicasque influyenen su
percepcién.

Analizarestrategias y tecnologias en modelos o en
proyectos exitosos que han mitigado la existencia de
barreras arquitectdnicas parausarlo como referencia

estratégica

1. Observacién

1. Analisis documental

1. Entrevista ‘

1. Ficha de observacién
2. Cartografiay mapeos

1. Entrevista estructurada 1. ficha de analisis de contenido.

[ insTRUMEN | [ TECNICAS | [ OBIETIVCS

Condiciones de emplazamiento

Morfologia del edificio

Textura de muro

INDICADORES

Accesibilidad

: Accesibilidad vertical

! Accesibilidad

‘ Estado de salud del usuario

Accesibilidad horizontal

Nivel de conformidad

[ HIPOTESIS ][ VARIABLES |[ DIMENSICNES | |

Nota: Heredia (2024)

Elementos direccionales

Infraestructura

Limitaciones arquitectdnicas

INFRAESTRUCTURAS EDUCATIVAS

OE.GENERAL

Proponer estrategias de disefio arquitecténico inclusivo
para mitigar laexistenciade barreras arquitecténicas

en las infraestructuraseducativasen Cutervo

45



Figura 12:
Instrumento de ficha de observacion

FICHA DE OBSERVACION

Titulo:

Inclusividad arquitectdnica: Barreras arguitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo

LO1

estructura:

Autor: Yampier Andrés Heredia Bazan
Asesor: Arquitecto Cesar Fernando Jiménez Zuloeta
Variable: Infraestructuras educativas
Indicador: Condiciones de emplazamiento - Morfelogia del edificio
PR T Identificar las barreras arquitectonicas en las infraestructuras educativas de Cutervo para
Objetivo: 5 5 :
determinar el nivel inclusividad de estos edificios.
Datos generales del edificio
Cartografia:
o8 Ubicacion: Cutervo - Cajamarca Colegio: Colegio Fe y Alegria 69 - Cutervo
Vi‘na en planta & £ N . '
.55 ’ . — TR KK Bt
Areas agricolas 2 iy i A
o i 2 9
&
o
= Carretera Socota
£
S £ &
.
Areas agricalas
2 - G 8 R
& o ;‘r‘.":‘ o N P £
Argas agricolas S o
85 v S
Leyenda:
CONDICIONES DE EMPLAZAMIENTO
Condiciones Terreno regular - plano (-) Terreno desnivel medio - de 14 10 m de elevaion (-)
topograficas: <
Terren desnivel alto - mayor a 11 m de elevaion (X)
Frecuencia de lluvia Nollueve (-) 4 meses(-) 6 meses [ -) 9 meses ( X) todo el afio [ -)
MORFOLOGIA DEL EDIFICIO
Altura promedio : lpso () 2 pisos(X) 3pisos(-) 4pisos(-) Samas(-)
gp&cc%;::rgammcion Lineal (-) Organica (-) En"L"(X] En*U" (X) £n paralelo lineal (- ) Otra(-)
Cantidad tipo de i ; . i = ;
Scoesos DnYnupa'w Peatonal (1) Vehicular (-) De emergencia ( -) Trabajadores (-) Otro(-)
Materialidad de Concreto (X ) Tapial (-) Madera (-) Bambu (-) Otro(-)

Obervaciones:

Se observo gue ne hay una forma de organizacién que haya partido desde el disefio Iniclal, sino que a
medida que pasa el tiempo se incorporado nuevas zonas y ambientes.

Nota: Heredia (2024)
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Figura 13:
Instrumento de ficha de observacion

UNIVERSIDAD CATOLICA SANTO TORIBIO DE MOGROVEID
FACULTAD DE INGENIERIA
USAT ESCUELA DE ARQUITECTURA

Uneversaled) Corid b
S

FICHA DE OBSERVACION |_02
Titulo:
Inclusividad arquitectonica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo
Autor: Yampier Andrés Heredia Bazdn
Asesor: Arquitecto Cesar Fernands liménez Zuloeta
Variable: Infraestructuras educativas
Indicador: Tipa de pavimento - Textura de muro - Accesibilidad - Elementos direcclonales
Objetivo: Tdentificar las barreras arquitectonicas en las Infraestructuras educativas de Cutervo para
determinar el nive! inclusividad de estos edificlos.
: Datos generzles del edifico
Cartografia: Ubicacion: Cutervo - Cajamarca Colegio: Colegio Fe y Alegria 63 - Cutervo
enplanta O &
V§= Areas agricolas £ 58680 “ e
g ® 8 1K
e S -
€

Carretera Socota

D3

= \
eA!eas agricolas
® & ¥
Areas agﬂcola%
]
Leyenda:
TIPO DE PAVIMENTO
mﬂﬁ?ﬁ‘i interiores | Mo pavimentade {-) Pavimentado (X))
Pavimento  espacios A
| publicos P No pavimentade | X ) Pavimentado (-)
] TEXTURA DE MURO
I‘::g'::t:r u:‘t‘ucr'u'gsms 9l Normales - Lisas (X ) Con textura sefializadora |- )
E?a?c’i%s&b’?&go"s” Normales - Lisas  (X) Con textura sefializadora | - )
- ACCESIBILIDAD
Accesibilidad horizontal | Dimensiones amphias 4+ 1.20 m{X) Direccionan espacios internos(X) Direccionan a espaciospublicos {-)
Accesibilidad vertical Escaleras ( X ) Ascensores (- ) Rampas (- )
S.,cho',{‘a.fs .;‘.,e‘,,,‘,’,, 5| Pasamanos [-) Carteles direccioanles [ -) Sefiales en dbraile (-)
Elementos| Paamancs [-) Carteles direccicanles [ -) Sefiales en braile {-)
direccionales externos

Obervaciones:

Se observo que tanto el acceso principal como los espacios pablicos no cuentan con pavimentacion, son de tierra,
Ademas que el espacio entre volimenes, donde estdn las aulas, hay un grado del pendiente topografica .

Nota: Heredia (2024)



Figura 14:
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Instrumento de ficha de observacion

UNIVERSIDAD CATOLICA SANTO TORISIO DE MOGROVEIO
FACULTAD DE INGENIERA
ESCUELA DE ARQUITECTURA

FICHA DE OBSERVACION

Titulo:

Inclusividad arquitectdnica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo

LO3

Yampler Andrés Heredia Bazan

Autor;
Asesor: Arquitecto Cesar Fernando Jiménez Zuloeta
Variable: Infraestructuras educativas
Indicador: Candiciones de emplazamiento - Morfologia del edificio - Tipo de pavimente - Textura
de muro - Accesibilidad - Elementos direccionales
Objetivo: Identificar las barreras arquitecténicas en las infraestructuras educativas de Cutervo para
determinar el nivel inclusividad de estos edificios
Datos generales del edifico
Cartografia: s : G
Ubicacon: Cutervo - Cajamarcs Colegio: Colegio Fe y Alegria 69 - Cutervo
= > 39
& - e

"9 3 3 F
Arcas agricolas i g A s

£ S

Carretera Socota

o
&

£ £ &
2]
Areas agricolas
= 2 ,,\E.& &2 C £ ) B
e Areas agrico!asﬁ‘qf‘r -
Leyenda: -
Registro fotografica:

Se identifico gue en centro educative no existe un disefie ni elementos arguitectdnicos que promuevan
Ia inclusividad en sus usuarios

Nota: Heredia (2024)



Figura 15:

Instrumento de ficha de observacion

UsaT

UNIVERSIDAD CATOUCA SANTO TORIEID DE MOGROVEND
FACULTAD DE INGEMIERIA

ESCUELA DE ARDUNTECTURA

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

FICHA DE REVISION DE DATOS

FICHA DE GBSERVACION
LO1

Titula:
Inclusividad arquitectdnica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cuberso
Autor: Yampier Andrés Heredia Bazdn

Asesor: Arquitects Cesar Fernando Jiménez Zulosta

Variable: Infraestructuras educativas

Indicadar: Condiciones de emplazamiento - Morfologia del edificio

Dbjetivo: Identificar las barreras arquitectanicas en kas infraestructuras educativas de Cutervo para

) determinar el nivel inclusividad de estos ed ficlos.
Datos generales del edificio
rt Ta:

Cartagrzf Ubicacion: Cuterva - Cajamarea Escusla primaria: 10237

Vista en planta

It Lima

al il

"-Gl"l'_‘-grcl.n

Ir.

I, "“n‘nnn g

Ir. Santa Rosa

Leyanda:

CONDICIONES DE EMPLAZANMIENTO

Condicionas

Terrena regular - plana [ M) Terreno desnivel madio - de 1 a 10 m de elevaion (-]
(-1

Terren desnivel alte - mayor a 11 m de elevaion

topograficas:
Frecuencia de lluvia N lluewe | -] dmeses|-) Gmeses |-} Smeses{X) tado el afio [ - )
MORFOLOGA DEL EDIFICIO

Altura pramedic 1pisa (-] # pisos (-] 3 pisas [X) dpisos[-) Samai|-)
'e'!;a,;.';gfﬁ“"i’“i“" Lineal |-}  Organica [-) En*L"[X) En"L" [-)  Enparalelolineal (-]  Otre(-]
Cantidad i d % i8I - i o o
a;:esas nrrnl:lp?aules:c Peateral (2} Vehiculsr {-) De emargencis |- ) Trabajsdores |- ) Otro (- )
Materialidad de Concreto [X ) Tapial [-) Madera{-} Bambu (-] Otra| -]
eEtructura:

Obervaciones:

Nota:

%e observo gue solo cusnta con un paguete de bafos ubicados solo en el primer niveld al cual

salo se puede acceder por escaleras,

Heredia (2024)
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Figura 16:
Instrumento de ficha de observacion

50

UNIVERSIDAD CATOUCA SANTO TORIBIO DE MOGROVEXD

FACULTAD DE INGENIERIA
uSA.T W ESCUELA DE ARQUITECTURA
FICHA DE OBSERVACION |_02
Titulo:
Inclusividad arguitectdnica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo
Autor: Vampier Andrés Heradia Bazin
Asesor: Arquitacto Cesar Fernando Jimeénez Zuloeta
Variable: Infraestructuras educativas
Indicador: Tipo de pavimento - Textura de muro - Accesibilidad - Elementos direccionales
Objetivo: Identificar las barreras arquitectonicas en las |nfraestructuras educativas de Cutervo para
determinar &l nivel inclusividad de astos adifielss.
Datos generales del edifico
Cartografia:
rtogr fia Ubicadion: Cutervo - Cajamarca Colegio: Colegio Fe y Alegria 69 - Cutervo
Vista en planta
jr.Uma
2
~
&
3
S
e
Jr. Santa Rosa ;‘2’
N |-
Leyenda:
TIPO DE PAVIMENTO
aviment  teriores | No pavimentado (-) Pavimentado (X )
Pavimento  espacics i - i
A P No pavimentado (-} Pavimentado (X )
TEXTURA DE MURO

Textura en mures  do
ambientes interiores

Normales - Lisas (X))

Con textura sefalizadora | -)

Textura en muros  do
Espacios publicos

Normales - Lisas (X)

Con textura sefializadara | <)

ACCESIBILIDAD

Accesibilidad horizontal

Dimensiones amplias (X) Direccionan a espacios internos(X] Direccionana espacios publicos (X )

Accesibilidad vertical

Escaleras (X) Ascensores (- )

Rampas{-)

ELEMENTOS DIRECCIONALES

Sefiales en braile {-)

Elementos|l paamancs (-) Carteles direccioanles (X )

direccionales internos

Elementos|l paamancs [-) Carteles direccioanles (X) Sefiales en braile (-)
direccionales internos

Obervaciones:

Solo existe Escaleras para poder acceder a los diferentes niveles del edificio y de
sus espacios publicos.

Nota: Heredia (2024)



Figura 17:

Instrumento de ficha de observacion

LO3

FICHA DE OBSERVACION

UNIVERSIDAD CATOLICA SANTO TORIBIO DE MOGROVEID
FACULTAD DE INGENIERIA

ESCUELA DE ARQUITECTURA

Titulo:
Inclusividad arquitectonica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo
Autor: Yampier Andrés Heredia Bazin
Asesor: Arquitecto Cesar Fernando Jiménez Zuloeta
Variable: Infraestructuras educativas
Indicador: Condiciones de emplazamiento - Morfologia del edificio - Tipo de pavimento - Textura
de muro - Accesibilidad - Elementos dir
Objetivo: Identsficar las barreras arquitecténicas en las infraestructuras educativas de Cutarvo para
determinar el nivel inclusividad de estos edificios
Datos generales del edifico
Cartografia: e . ;
Ubicacion: Cutervo - Cajamarca Colegio: Colegio Fe y Alegria 63 - Cutervo
Vista en planta
Jr.uma
o =
£ &
g §
[ 1
5 ]
o
Ir, Sarta Rosa

Leyenda:

51

Registro fotografico:

arquitectdnicas que Incluso para un usuario regular se |e es complicado acceder

Dbervaciones:
Se identifico que ambos accesos no son los adecuados debide a su mal disefio y por la existenda de barreras

Nota: Heredia

(2024)




Figura 18:

Instrumento de ficha de observacion

UNIVERSIDAD CATOUICA SANTO TORIEID DE MOGROVERD
FACULTAD DE INGEMIER]S
ESCUELA DE ARQUITECTURA

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

FICHA DE REVISION DE DATOS

FICHA DE OBSERVACION
Titulo: Lﬂl
Inclusividad arquitectéinica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo
Autar: Yampier Ardrss Heredia Bazin
Asesor: Arguitects Cesar Fernando Jiménez Zuloeta
Variable: Infraestructuras educativas
Indicadar: Condicionas de emplazamiento - Mosfologia del edificio
Db]el'i'm- Identiticar laz barreras arquitecténicas &n las infrasstructuras educativag de Cuterve para
’ determinar «l nivel inclusividad de estos edificios.
Datos generales del edificia
Cartografia:
Ubicacion: Cuterva - Cajamarca Escuala inicial: 328
Wista en planta
Institute Pedagogico
Ay, San Juan
Escuela primaria o
3
e
Leyenda:
COMDICIONES DE EMPLAZAMIENTO

Candiciones Terrena regular - plano |-} Terreno desnivel medio - de 1a 10 m de elevaion (X))
topograficas: : F

Terren desnival alte - mayora 11 m de elevaion (- )
Frecuencia de lluvia Mo llueve {-] 4 meses|-| B mases | -] G meses (X todo el aflo [ - )

WMORFOLOGEA DEL EDIFICIO
Altura promedia : Lpise (-] 2 pisos (K} 3 piges [-) dpisos |-} 5 amas[-)
Tipo de organizacien | oot Orgamica (-] En1(-)  En°U" (X}  Enparalelofineal{-}  Otro(-)
Cantidad y tipo de i : e i : &
= m;l'n“pales: Paatonal [ 1) Vehicular | - | D @rmergencia (- ) Trabajadores [-) Otra (-]

Materialidad de Concreto [ X ) Tapial | -] Madara [ -] Bambu [ - ) Qo -]
estructura:
Obervaciones:

La infraestructura del centro educative se encuentra deprimida por 4 metros por debajo del nivel

de la plcta de la via principal aledafa

Nota: Heredia (2024)
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Figura 19:

Instrumento de ficha de observacion

UNIVERSIDAD CATOUCA SANTO TORBIO DE MOGROVERD
FACULTAD DE INGENIERLS
ESCUELA DE ARDUNTECTURA

FICHA DE OBSERVACION

LO2

Titule:

Inclusividad arguitectdnica: Barreras arguitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo

Autor: Yampier Andrés Heredia Bazdn

Asesor: Anguitecto Cesar Fernando liménez Zulosta

Variable: Infraestructuras educativas

Indicador: Tipo de pavimento - Textura de muro < Accesibilidad - Elementos direceionales

Objetivo: Tdentificar Tas barreras arguitecténicas en s infraestructuras educativas de Cutervo para

determinar el nivel inclusividad de estos edificios

Datos generales del edificio

Cartografia:
B Ubicacion: Cutervo - Cajamarca Colegio: Colegio Fe y Alegria 69 - Cutervo

Wista en planta

nstitutoe Pedagogloo

A, 5an Juan

Escusala primaria g

Layenda:

TIPO DE PANVIMENTD
Pavimento [ o
ambientes interiores | W@ pavimentade |-} Pavimentads | X
Favimento  espacios |mMe pavimentade |- ) Pavimentada | X |
publicos

TEXTURA DE MURG

Iﬁﬂ‘éﬁffﬁ.ﬂé“ﬁm 98] Normales - Lisas [X) Caon bextura sefializedara |-}
Eﬁ?ﬂ:sﬁ.tfﬂ”mm el mormales - Lisas (%) Can textura sefializadars [-)

ACCESIBIDDAD
accesibilidad horizontal | Dimensiones amplias + 1.20 m(x)} Direccionan 2 espacios internos(X} Direccicnan a espacios publicos | X}
Accesibilidad vertical Escaleras (X ) Ascensares |- ) Rampes{-)

ELEMENTOS DIRECCIONALES

Elementos i i =
direccionales internos Pasamancs [X) Carteles direccicanles [ X) Sefiales en braile | -)
Elementos| Paamanos [X) Carteles direccicanles [ ¥ Sefiales en braile [ -)
direceionales internos
Obervaciones:

Se observo gue el Unico acceso es a través de dos escaleras en L, no cuenta con rampas ni otros
alementos que promuavan la inclusividad arquitectanica

Nota: Heredia (2024)
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UNIVERSIDAD CATOUCA SANTO TORISIO DE MOGROVEXD

FACULTAD DE INGENIERIA
ESCUELA DE ARQUITECTURA

dod) Caltis
e irrg s

USAT,

FICHA DE OBSERVACION

Titulo:

Inclusividad arquitectdnica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo

LO3

Yampier Andrés Heredla Bazén

Autor:
| Asesor: Arquitecto Cesar Fernando Jiménez Zuloeta

Varlable: Infraestructuras educativas

Indicador: Condiciones de emplazamiento - Marfologia del edificio - Tipe de pavimento - Textura
de muro - Accesibilidad - Elementos direccionales

Objetivo: Identificar las barreras arquitecténicas en las infraestructuras educativas de Cutervo para
determinar el nivel inclusividad ificins

Datos generales del edifico
Cartografia:

Ubicadion: Cutervo - Cajamarca Colegic: Colegic Fe y Alegria 69 - Cutervo

Vista en planta

Instituto Pedagogico

Av. San Juan

Escuela primaria

Leyenda:

Registro fotograhico:

Dbervaciones:

Se identificaron variedad de barreras arquitectonicas presentes en el centre, gue parten desde el acceso

principal hasta el acceso hasta las aulas.

Nota: Heredia (2024)
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UNIVERSIDAD CATOLICA SANTD TORMED DE MOGROVED

FACULTAD DE iNGENERTA
USAT ESCLELA DE ARQUITECTURA

s Tatcbon

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

FICHA DE REVISION DE DATOS

Titulo de la investigacidn: Inclusividad arquitectdnica: Barreras arquitectdnicas en infraestructuras educativas de Cutervo

Autor de la investigaddn: Yampiler Andrés Heredla Bazdn

Asesor de la investigacidn:  Arquitecto Cesar Fernando liménez Zuboeta

11.

ENTREVISTA ESTRUCTURADA

{Podria decirnos su nombre y su relacidn con la infraestructura educativa (por ejemplo, estudiante, profesor,
visitante)?

{Tiene alguna discapacidad o movilidad reducida que afecte su experiencia en esta infraestructura?

Califigue la accesibilidad general de esta Infraestructura educativa en una escala del 1 al 5, donde 1 es "Muy Inaccesible” y
5 es "Muy accesible”.

. i Consideras que tu centro de estudio es inclusivo para todo tipo de poblacidn?
#Ha tenido dificultades para ingresar a clertos amblentes escolares debido a problemas de accesibilidad?

fCdmo te has sentido al no poder acceder clertos ambientes escolares debido a problemas de accesibilidad?

{Ha notado alguna dificultad en relacién con las puertas, pasillos o entradas al edificio?

éHa enfrentado barreras arquitectonicas en el interior de las aulas que afecten su participacidn?

#Ha enfrentado barreras arquitectdnicas en los espacios de recreacidn y descanso que afecten su participackin?

. {CAomo describiria la facilidad de moverse dentro del campus académico? { Encuentra que los pasillos y

corredores son lo suficientemente anchos y despejados?

£Hay ascensores o rampas disponibles y en buen estado en la infraestructura educativa?

. ¢Ha encontrado obstaculos en su caming, como muebles, equipos o cambios en la superficie del suelo?

. ¢Ha tenido dificultades relacionadas con |2 higiene y el acceso a los bafos?

. {Encuentra que la infragstructura educativa cuenta con sefializacion clara y accesible que le ayuda a

orientarse?

. #Ha experimentado situaciones de exclusidn o discriminacion debido a barreras arquitectdnicas en esta

infraestructura?

Nota: Heredia (2024)
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OBJETIVO ESPECIFICO:
Analizar gias y tecnologi del gos que han gado la exi ia de barreras arquitectonicas para usario como referencia estratégica.
Datos del proyecto:
SEALAB
| Afodelproyecto: |
2012
Ubicacion:
dhinagar, india
Area:
750 m2
Descripcion de proyecto: [  La morfologia del edificio se basa en irregularidad y asimetria de formas en su planta y altura d dola de espaciali difs y ricas en sensaciones
ademas que esto ayuda a crear nuevas y variadas tipologias de patios.
ELEMENTO QUE SE TRATARON EN EL PROYECTO EN BASE A ESTRATEGIAS .
L& PERCEPCION DE CADA SENTIDO: UTIIZADAS APLICACION RESULTADOS REPRESENTACION
& 1) Uso de dos tipos de material seglin 2 .
. _ N - 1) Contribuye a una mejor porey _
Tipo de Ambientes interiores 1) Texturizacion de |las zonas, rugosas marcan la entrada a SRS 7 B 43
3 . § 3 movilizacion y orientacion para - 1
pavimento pisos cada aula, para los demas espacios : & 11
S las personas con discapacidad.
texturas lisas.
Espacios publicos Diferentes texturas
1) utilizacion de cinco texturas
diferentes de las paredes del  |1) Ayuda a dif i pacios de
Texturade |Ambientes interiores 1) Variacion de gre.!x 7 A o e'n 5 'p .es ) 2 . erenoaf £ s
TACTIL terialidad edificio segun espadio: Circulaciones, otros y asi poder ubicarse en el
= ol aulas, fachada, patios y espacios proyecto.
colectivos.
Espacios publicos Diferentes materisies
X N . W e—
e " & ___|1) cada circulacion es de forma 1) Hace que se pueda percibir y ' °
vertical 1)Dimencionamien | z 5 . s T 2 -z
AcC i e Circalack egular y de diferentes dimensiones distinguir cada circulacion para
. ) en planta y altura. una mejor orientacion. () / J—
Horizontal Dimenciones diferentes
1) variacion de A 1) la variacion de luces y sus
= ! 1) Utilizacion de claraboyas y aberturas ! z E ¥ .
luces 2 tonalidades ayudan a diferenciar
Elementos en los techos y paredes con variada Fresiman
VISUA! TRET T B
SUAL | direccionales 2) e forma para vanaclon de luces. 2 A & distinguir y poder
2) Puerta, mobiliarios y elementos identiBcar tlemontos dal
© direccionales con colores ¢
proyecto.
Espacios publicos
% h . 5 . 1) Al transitar cada espacio tiene . " .
AUDITIVA Petep_aon Ambientes interiores 1) Drfefencnaﬂon diferente sonido por materialidad de 1]Con_tnbuve a dlfffencnar y
acustica de sonidos S ubicar cada
sus componentes y |a espacialidad.
Espacios publicos Expaciaiicad variads
OBSERVACIONES:
£l proyecto se concibid en un trabajo conjunto con los docentes, alumnos, padres de familia y arquitectos durante todo el proceso quienes iban aportando ideas y probando los cambios
para sumejora.

Nota: Heredia (2024)
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Figura 23:
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Nota: Heredia (2024)

OBIETIVO ESPECIFICO 03 -
analizar estrategias y tecnologias en modelos analogos que han mitigade la existencia de barreras arquitecténicas para usarlo como referencia estratégica.
A A DOD
Datos del proyecto: Emplazamiento Imagen del proyecto
Arguitecto:
Alan Dunlop Architects
Ano del proyecto:
=lasgow, Escocia,
Reino Unido
1.5 ha
La forma del edificio obedece a una organica con volumenes escalonadas con variacion de niveles y espadalidades, la forma ondulada aprovecha para
Descripcion de proyecto: Eenerar espacios exteriores e interiores innovadores ademas que con la forma escalonada crea juegos de alturas dptimas para una mejor ventilacicon e
ilurninacidn.
ELEMENTO QUE 5E TRATARCON EM EL PROYECTO EM ESTRATEGIAS APLICACION RESULTADOS EPRESENTACION
BASE A LA PERCEPCION DE CADA SENTIDOD: UTIUZADAS
=
. . . X . 1)En los pisos se utilizan pisos 1) Contribuyen a que los estudiantes
Tipe de Ambientes interiores 1| pisos especiales podotactiles se puedan guiar y movilizarse en el
pavimento direccionales pec R " BuiEry
principalmente en circulaciones. recinto.
=
Espacios publicos Fizoz podotdctites|
=i 1)52 ha desarrollado una pared
TACTIL Texturade  |ambisntes interiores 1) Muros sensorial en el eje de circulacion gue [1) Permite a los nifios moverse
muros direccionales actia come una herramienta de alrededor de la escusla con seguridad.
= navegacion.
Espacios publicos
X
. . . 1)5e emplea rampas con las 1) 5e logra acceder a todos los
Accesibilidad ertical 1) circulaciones inclinaciones reglamentarias para su |espacios del proyecto sin [a ayuda de [ 7]
funcioanles g P P P ¥ l._i_/—
correcto uso otra persona. | o
i
Horizontal Ramaes funcioneies
[ |1] optimizacion 1) S& usan amplios ventanales para el 1 SE_OMIE“E una |rrtlen5|d.a:| de luz
- . . continua en los ambientas y con |a
Elementos . . X lurnimica mejor ingreso de luz, estos sa sitdan N
N Ambientes interiores . altura de las ventanas se evita
WISUAL direccionales . por encima de los 2.50 metros. | A R
N o distracciones con el exterior.
2) Colorizacion 2} Puerta, mobiliarios y muros con .
& |contrastante colores contrastantes 2| Ayuda 2 distinguir y podar
) ) identificar elementos del proyecto.
Espacios publicos Colorizacion diztintive
= . .
1) Se integra al proyecto el sonido de
AUDITIVA Percepidn  |ambientes interioras 1)aprovechamiento|la naturaleza exterior mediante 1) Los sonidos del entorno natural
acustica del entorno natural {amplios y variados ventanales y generan paz y confort a los usuarios.
= patios.
Espacios publicos Integrecion &n |z naturziezz
CESERVACIOMNES:
El proyecto se concibico con antelacion para ser un trabajo colaborativo e integrader pues se busco espedalistas que estan ligados a los temas de las discapacidades para que el proyecto
52 aborde en base a seludonarios ademas que se trabajo mutuamente con los docentes, alumnos, padres de familia y arquitectos para un mejor desarrollo.
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OBJETIVO ESPECIFICO03 -

Analizar gias y tec Zia

que han

|a existencia de barreras arquitectonicas para usario como referencia estratégica.

Datos del
Arquitecto:
Mauricio Sole
Sergio Vargas /
Matias Pincheira AN
Afo del proyecto: o
2012
Ubicadon:
La Serena, Region de
Coquimbo, Chile
Area:
4250 m2
Descripcion de proyecto: El proyecto se desarrolla en 4 pabellones de dos niveles entorno a un patio central, donde el primer piso tiene ambientes que pueden ser compartidos con la
idad y el segundo con mas privacidad, tiene las aulas.
DOpe Al NN ENBASER ESTRATEGIAS UTILIZADAS APLICACION RESULTADOS REPRESENTACION
LA PERCEPCION DE CADA SENTIDO:
=
Tipo de 1) son de pi 4 Da“:z:loﬁd\fe d:el o 1) Diferenciar y ubicarse en las
pavimento peos - [sesn proyecto. diferentes partes del proyecto.
=
Espacios publicos
z
Textura de 1) variacion de 1) se dlasificalos Gpos de muros segun | ) ., o rimina y orienta en los
TACTIL AR alidad |a zonificacion y se le asigna un BT
: stena 'material diferente. :
=
Espacios publicos
=
Vertical 1) Circulaciones 1) Se hace uso de rampas, escalerasy | 1) Se logra comunicar ambientes ‘
funcioanles de ascensores en diferentes zonas. y niveles_
=
= |1) optimizacion luminica 1) Se usan ventanas de — 1)selogﬁquelaluz'sealomas
et = sentes. constante posible.
El 2)¢ Temo "I""".. e 2) Ayuda a distinguir y poder i
VISUAL | direccionales 2) d ¥ = con identificar elementos del 111/ ﬂ
colores contrastantes LT
2 |3 §siian 3) Uso de celosias en cubiertasy 314 alaon'tmlard A
Espacios publicos Control ce ingreso ge hz|
=
ADiTA Percepcion | Ambientes i 1) Fomentar actividades | 1) Se diferenda cada patio con 1) Proporciona sonidos y olores
acustica acusticas i ycon 36n variada. distintivos.
=
Espacios publicos
OBSERVACIONES:

£l proyecto toma como principal pilar de solucion a la luz, dandole gran protagonismo y planteando soluciones en base a ella.

Nota: Heredia (2024)
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Figura 25:
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DBIETVO ESPECIFICO 03:
analizar estrategias y tecnologias en modelos analogos que han mitigada |a existencia de bameras amuitsctonicas para usario comao referencia estratégica.

Datos del proyecto: Imagen del proyecto
Arquitecto:
Taller de Anquitectura-
Mauricio Rocha
ano del proyecto:
2000

Ubicacign:

ciudad de México - Mexico
Area
8 500 m2

Descripcion de proyecto: | Bl proyecto esta compuesto por bloques rectangulares de un solo pise con techos planos organizados de forma Parslela a un canal de agua que cruza por el proyecto y usa
miuras talud con quisbres que cortrolan las dreas segun srade de privacidad.

ELEMENTC QUE SE TRATARON EN EL PROYECTO EM BASE A
L& PERCEPCION DE CADA SENTIDO!

ESTRATEGIAS UTILIZADAS APLICACION RESULTADCS REPRESENTACION

1) Contribuyen a que los
estudiantes se puedan guiary | BTZR

=

1) Se asigna un tipo de material y

Tipa de Ambientes interiores 1) Testurizacion de pisos  |textura diferentes para cada zona. i
pavimento 2) Pisos direcrionales 2) Se canaliza un canal de agua y que _ mowlizEn o S
- i del proyecta 2) Funciona como eje principal y
bl . distribuidar en &l proyecto.
Espacios publicos Cangizacion deagua

1) Ayuda a dirigir y poder

[#l

1) Muros direccionales 1) 5 emplea lineas horizontales, orientarse en el proyecto
— Texturade  |ambientes interioras 2) Uarra.qnn de vemmles?- ondulada en los muros. 2) contribuye a diferenciar
miros materialidad 2) 52 usa tierra y concreto como . -
ales semiin Ia espacios de otros y asi poder
= matera EU . ubicarse en el proyecto.
Espacios publicos Musres padaticties)
X
1) 5e hace wo de rampas en algunos
_— vertical 1) Circulaciones ! R pas ! 1) 52 logra comunicar ambientes
Accesibiidad . desniveles para comunicar ambientes y -
e - e m
niveles
=
Horizontal Circulacion fundioral
=
Ambientes interiores y
Elzmertoz 1) 5e usan amplios ventanales y a 1) 52 logra diferenciar cada drea
VISUAL | direccionales 1) optimizacion luminica diferentes alturas para el mejorar el “

ingreso e intensidad de luz. por su fluminacian.

[E]

Espacios publicos Amplis iminacion

[zl

AUDITIVA Percapoion  |Ambientes interioras 1)aprovechamiento del 1) canalizacion del agua por ejes de 1) El sonido del agua ayuda a los
acustica entorno natural. circulacion principales. usuarios a ubicarse y orientarse.

[2]

Espacios publicos Cangizacion deagua
OESERVACIONES:
El proyects abre las puertas 3 las personas sin discapacidades pues tiene el fin de que estas e intsgren con las personas con discapacidad visual y no se genera |as discriminacion.

Nota: Heredia (2024)
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analizar estrategias y tecnologias en modelos analogos que han mitigado |a existancia de barreras arquitectdnicas para usarlo como referencia estratégica.

Datos del

OBIETIVO ESPECIFICO 03 -

Arquitecto:
CAN architedts

Aho del proyecto:

2023

Ubicacion:

Szentpéteria - Hungria

Area:
2 025 m2
Descripcion de proyecto: | |3 escala de |3 funcidn es grande en comparacidn con |a textura del pueblo, por lo tanto, se dividis en diferentes vollimenes para mantaner [a escala de los edificios

escolaras proporcional 3 su entarno construido.

ELEMENTOQUE SE TRATARON EN EL PROYECTO EN BASE A

L4 PERC] DE SENTIDO: ESTRATEGIAS UTILIZADAS APLICACION RESULTADOS REPRESENTACION
A
Tode Ambientes interi 1} 5e utiliza materiales y texturas 1) Contribuye a una mejor
”i:r:emn =L 1] Texturizacion de pisos | porosas principalments en las maovilizacion y orientacion para
pav circulacionas de |a escuela. las personas.
Ed
Espacios publicos Diiflarentes taviuras
B
Textursge | Ambientes interiores 1) variacion de 1) UsE unos ma.lﬁ m.lm B0 | dapudaz d.mmar espacios
TACTIL ialidad espacios exteriores y circulaciones de otros y asi poder ubicarse en
e iMternas y extamas. &l proyecto.
A
Espacios publicos
= 1} 5e hace uso de elementos
arquitecttnicos para dar una mejor
o ertical 1) Circulaciones A - P 1) 5e logra comunicar ambientes
Accesibiidsd sanl accesibilidad como rampas ¥ reses Gt
s pasamancs ademnds del uso de ¥ niveles optima :
B ascensores.
Horizontzl Escaleras funcianales
i 1} 5e una colores fuertes Itantes
. N - ! . . ¥ resa 1) Colabora a diferenciar
. Ambientes interionas 1) Colorizacion en las dreulaciones y puertas para ser £2cilments los &l
Elementos contrastante facilmenta diferenciados. _ o5y
WISUAL direccionabes N reduce el riesgo de accidentes. s —
2} 52 usan amplios ventanales y a X ) 2 —
L - e X 2) S logra diferenciar cada area
2] optimizacion luminica alturas para el mejorar el =T i
=i ) . X por su iluminacion.
ingreso e intensidad de luz
Espacios publicos Amplio ingreso uminico|
A
" ambientes interiores . 1} 5e integra al proyecto &l sonido de la|1) Los sonidos del entorno
AUDITIVA n:r:sz:" Liapr tural del naturaleza exterior mediants amplios y | natural generan paz y confort a
na varizdos ventanales y patios. los usuarios.
B
Espacios publicos Mimetizado con naturaless

El proyecto fue particpativo entre estudiantes, arquitectos, docentes y ciudadanos por lo que se abre para la ciudad asiendo que la anquitectura sirva para integrar a los ciudadanos y sus

OBSERVACIOMES:

estudiantes.

Nota: Heredia (2024)



Tabla 03:
Cuadro resumen de estrategias de proyectos de objetivo 3 n°3

Analizar estrategias y tecnologias en modelos a

FICHA SINTESI5 DE ANALISIS DE PROYECTOS
OBJETIVO ESPECIFIC

gos que han mitigado la existencia de barreras arquitectonicas para usarlo como referencia estratégica.

SENTIDO TACTIL SENTIDO VISUAL SENTIDO AUDITIVO
Tipo de pavimento E MUro Elementos direccionales Percepcion acustica
FROYECTO Texturizacion de Variacion de Di i iento Circul ptimizaci Colorizaci Diferenciacion de del
rizacion . nacion - . mencionami aciones e o izacion rizacion renciacion \p
) Pisos direccionales . Muros direccionales . - . Variacion de luces L .
pisos materialidad de circulaciones funcioanles sonidos entorno natural
ESCUELA PARA NINOS Uso de dos tipos de . Al transitar cada
Utilizacidn de
CIEGOS Y material segiin las Utilizacin de cinco Cada circulacién es de cara = y aberturas Puerta, mobiliarios y |espacio tiene diferente
DISCAPACIADOS zonas, rugosas marcan | Nose aplico enel | texturas diferentes de Mo se aplico en el forma irregular y de No s2 aplico en el v No se aplico en el elementos sonido por Mo se aplico en el
en los techos y paredes
VISUALES - Ia entrada a cada aula, proyecto. yeso en las paredes del proyecte. i imensi proyecto. i Ve - proyecto. direcci con de sus proyecto.
GANDHINAGAR, para los demas edificio segun espacio. en planta y altura. variacin de Iuce‘:a colores contrastantes componentes y la
‘espacios texturas lisas. ” espacialidad.
INDIA
TOTAL: 11 pis REGULAR: 1 pts NO APLICA: O pis BUENA: 2 pts NO AFLICA: 0 pts BUENA: 2 pts NO APLICA: 0 pts BUENA: 2 pis NOAPLCA: 0 pis BUENA: 2 pis BUENA: 2 pts NO AFLICA: 0 pts
£ los i i Se ha desarrollado una Se usan amplios Se integra al proyecto
" c!s pisos se.u Hean pared sensorial en el Se emplea rampas con ventanales para el PR el sonido de la
ESCUELA . pisos especizles ) ; ) - . T . e Puerta, mobiliarios y ) '
No seaplico en el dotactiles No se aplice en el eje de circulacion que Mo se aplico en el las inclinaciones Mo se aplico en el mejor ingreso de luz, murss con colores No se aplice en el naturaleza exterior
HAZELWOOD proyecto. .po_ * proyecto. actia como una proyecto. reglamentarias para su proyecto. estos se sitdan por proyecto. mediante amplios y
principalmente en - X contrastantes -
drculaciones herramienta de correcto uso encima de los 2.50 variados ventanales y
" navegacion. metros. patios.
TOTAL: 10 pts NOAPLICA: O pts BUENA: 2 pts NOAPLICA: 0 pts BUENA: 2 pts NOAPLICA: 0 pts REGULAR: 1 pts NO APLICA: 0 pts BUENA: 2 pts BUENA: 2pts NOAPLICA: 0 pts REGULAR: 1 pts
Se clasifica los tipos di
D= un tipo diferents de r::n::s °5|J an:s : 5 hace uso de Se usanventanasde | Puerta, mobiliarics 5= diferencia cada
COLEGIO LUIS pavimento segun la Mo se aplico en el . . eg Mo se aplico en el Mo se aplico en el rampas, escaleras yde | Usode celosias en i v patio con actividades y | Mo se aplico en el
. . zonificacion y se le N extremo a extremo en | Muros con colores o
BRAILLE zonificacion del provecta. asizna un material proyecto. proyecto. ascensores en cubiertas y ventanas.. . con vegetacion proyecto.
proyecto. & ~ diferentes zonas. . variada.
diferents.
TOTAL: 12 pts BUENA: 2 pis NO APLICA: 0 pts  |BUENA: 2 pts MO APLICA: 0 pts |[NOAPLICA: O pts |REGULAR: 1 pts BUENA: 2 pts REGULAR: 1 pts BUENA: 2 pts BUENA: 2 pts MO APLICA: 0 pts
" S i
CENTRO DE Se asigna un tipo de . Se usa tierra y Se emplea lineas Se hace uso de rampas < usan amplios B
. Se canaliza un canal de . N - . " ventanales y a . ~ canalizacién del agua
INVIDENTES ¥ material y textura concrete como horizontales, verticales| Mo seaplicoenel | en algunos desniveles | Mo se aplico en el ) No se aplico en el No se aplico en el ) ) "
. agua y gque forme . . diferentes alturas para por gjes de circulacion
DEBILES VISUALES [ | diferentes para cada materiales segin la w ondulada en los proyecto. para comunicar proyecto. B ) proyecto. proyecto. L
ona parte del proyecto. 2ons mures ambisntes v niveles el mejorar el ingreso e principales.
AL pae ) . : v intensidad de luz.
TOTAL: 12 pts BUENA: 2 pis BUENA: 2 pts REGULAR: 1 pts BUENA: 2 pts NOAPLICA: 0 pts |REGULAR: 1 pts NO APLICA: 0 pts |BUENA: 2pis NOAPLICA: 0 pts |NOAPLICA: 0 pts |BUENA: 2pts
Se hace uso de
| L Se integra al proyecto
Se utiliza materiales y Seusa unos materiales arqu:ei:':\inz: para Se usan amplios Se una colores fuertes ol sgonidDF;:r:
ESCUELA PRIMARIA _reasturas =22 Mo se aplico en el na lisos e_n =spacios Mo se aplico en el Mo se aplicoen el dar una mejor Mo se aplico en el ; v _\f N &n 2 No se aplico en el naturaleza exterior
SZENTPETERFA principzlmente en las rovecto exteriores y rovecto. royects. accesibilidad come rovecto. diferentes alturas para | dirculaciones y puertas royecto mediants amplios
TPETE dirculaciones de la proyecto. circulaciones internas y proyecto. proyecto. proyecto. el mejorar el ingreso e | para ser facilmente proyecto. i mmnalﬂ“
escuela. externas. mmpas'w pasamancs intensidad de luz diferenciados. ¥
ademds del uso de patios.
3scEnsore
TOTAL: 10 pts BUENA: 2 pis NO APLICA: O pis BUENA: 2 pts NO AFLICA: 0 pts NOAFLICA: 0 pts REGULAR: 1 pts NO APLICA: 0 pts BUENA: 2 pis BUENA: 2 pts NOAPLICA: 0 pits REGULAR: 1 pts
BUENA: 2 pts Utiliza ideas innovadoras y con resultados muy buenos y optimos

REGULAR: 1 pts
NO APLICA -0 pts

Utiliza ideas fundonales con resultados buenos

Mo se aplica ni tiene resultados en el proyecto.

Nota: Heredia (2024)
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